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Abstract: The Transylvanian principality was tormented all along the 17" century by the
inner fights of the noblemen, the authoritarian rulings of Gabriel Bethlen and the two Gh.
Rdkoczy princes, but mostly by the mid-century intervention of the Ottoman Porte in the
autonomy of the principality. The intervention was sanctified by the disastrous Polish
campaign of Prince Gh. Rakoczy Il which determined the Porte to modify the privileged
status of the principality, aligning it from an international political point of view to the other
two Romanian principalities. Through the tightening of the “safety belt” around
Transylvania, the ottoman Empire foresaw the annihilation of the role Transylvania had
within the Romanian coalition in the anti-Ottoman fight and was placing it in the buffer-zone
to the west. The diminishing of the antihabsburgic role of the principality and the
displacement of the political-military buffer-zones to the west has visibly decreased the
geopolitical position of Transylvania and, as a sequence of the Transylvanian campaign of
Teleki, it even found itself abandoned between the two European colossi.
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Inceputa sub auspicii favorabile, campania polona a lui Gh. Rakoczy II la care
fusesera angrenate cele trei state romanesti, s-a incheiat printr-un dezastru cu consecinte
grave, atat pe plan intern cat si pe plan extern. Principele Transilvaniei a fost nevoit sa se
conformeze poruncilor noului vizir, acceptand conditiile umilitoare impuse de Polonia si
anume: plata unei despagubiri de razboi de 1.200.000 de florini si sa paraseasca teritoriul
polonez pe un drum stabilit de invingatori. Revenirea in Transilvania a fost o adevarata
catastrofd datoritd atacului oastei tatare care a distrus restul armatelor ardelene,
luAndu-1 prizonier pe insusi comandantul acesteia, loan Kemeny'. Se consfintea
astfel interventia decisiva a Portii care nu putea accepta stirbirea propriilor interese in
Europa est-centrala. Prin urmare, prin forta armelor, Poarta a reusit sa-si reimpuna
autoritatea efectiva in Tarile Romane. Ca o semnificatie a revenirii statutului dinainte
de 1623, sultanul a impus pe tronul Moldovei si Tarii Romanesti domni favorabili
politicii otomane. Alaturi de celelalte doua state roméanesti, Transilvania a fost
constransa sa accepte o serie de conditii grele, care practic puneau capat privilegiilor
ei, in cadrul regimului suzeranitdtii otomane. Situatia privilegiatd a Transilvaniei
valabila pana la jumatarea secolului al XVII-lea va suferi modificari importante,
incadrand principatul in statulul politic international al celorlalte doud tari romane.
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Aceasta schimbare de continut este un efect al deteriorarii rolului antihabsburgic al
Transilvaniei, ca urmare a campaniei poloneze a lui Gh. Rakoczy II si, mai cu
seamd, a orientdrii antiotomane a luptei coalizate a Tarilor Romaéne, lupta desfasurata
sub conducerea Principatului si cu sprijinul Habsburgilor’. Accentuarea dependentei
politice a Transilvaniei fatd de Poartd, se unfatiseazd, in conditiile de dupa
instaurarea la putere a vizirilor din familia Kiipriilii, ca o consecintd a regenerarii
fortei ofensive otomane. Readucerea Tarilor Romane sub controlul efectiv al Portii,
dobandeste pentru otomani valoarea unei ,,chestiuni de prestigiu” si de aici energia si
fermitatea cu care au actionat in 1658.

In noile conditii, marea expeditie militara, condusd personal de marile vizir
Mehmed pasa Kiipriilii impotriva Transilvaniei din vara lui 1658, a vizat asumarea
functiei externe a Principatului in paralel cu diminuarea capacittii combative a
statului intracarpatic. De asemenea a fost intaritda Centura de siguranta in jurul
Principatului prin cucerirea unor cetati ca Ineu, precum si prin alipirea unor tinuturi
din teritoriul lui®. in aceastd atmosfera nefavorabil, delegatia starilor Transilvaniei,
condusad de Acatiu Barcsay, ban de Lugoj si Caransebes, a fost silitd sa accepte
conditii grele, pentru a evita pustiiirea tarii de tatari. Conditiile acceptarii unor
prevederi atat de umilitoare erau agravate de temerea ce stipanea cercurile politice
din Transilvania, ca dupa nimicirea ostilor lui Gh. Rakoczy II, Poarta ar intentiona
transformarea celor trei tiri Romane in provincii otomane”. In perspectiva timpului
aceasta temere s-a dovedit nefondata, chiar daca atunci ea a reprezentat un factor de
inlesnire a actiunii otomane vizdnd adancirea gradului de dependentd politica a
Transilvaniei. Prin actul incheiat de Mehmed pasa Kiipriilii cu Acatiu Barcsay, la
10-19 septembrie 1658 au fost impuse noile conditii reclamate de partea otomand,
iar conducatorului delegatiei ardelene semnétura si pecetea in calitatea sa de nou
principe impus de Poartd. Urcarea aproape neasteptatd a lui Acatiu Barcsay, pe
tronul Transilvaniei, s-a datorat noului context politic impus in Principat si, in egala
misurd, marii riscoale secesioniste din Anatolia condusi de Abaza Hasan pasa’.
Chemat urgent de sultan, pentru a pune capat rascoalei, marele vizir s-a grabit sa
rezolve problema Transilvaniei, impunandu-1 ca principe pe Acatiu Barcsay, aflat la
Ineu in fruntea delegatiei transilvane.

La 13 si 14 septembrie 1658, Acatiu Barcsay a jurat solemn, in acest sens, n
limbile latind, maghiara si turco-osmand ca va respecta tratalul impus de otomani.
Tratatul era deosebit de dur impundnd marirea haraciului la 40.000 galbeni si
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achitarea unei despagubiri de 50.000 taleri. Noul principe era obligat sa respecte
comertul facut de negustorii otomani, avand garantia respectarii hotarelor, stabilite in
1541 pe timpul domniei lui Stileyman. Nu este mai putin adevarat, ca noul principe
Nnu s-a grabit sa-si respecte angajamentele, lucru evidentiat de rapoartele diplomatice
din primavara-vara anului 1659. In august 1659, Acatiu Barcsay a fost inlaturat de
Gh. Rakoczy 11, care era sprijinit activ de imperiali. Revenirea lui Barcsay pe tronul
principatului in 1660 a fost posibilda numai in urma unei expeditii otomane in
Transilvania. La 27 august 1660, amiralul Kose Ali pasa a reusit sa cucereasca
cetatea Oradea si sd nlature influenta habsburgica din Principat, Acatiu Barcsay
fiind reinstalat ca principe 1n baza unui nou acord, similar cu cel din 1658, semnat la
25 septembrie 1660. Din condica de recensdmant a vylaetului Oradea, Inregistrata la
2 martie 1674, rezultd ca 1n septembrie 1660, sub administratia otomana trecuse un
teritoriu destul de intins, format din 8 districte, cu o populatie impozabild de 18.254
persoane®. Strangerea ,,centurii de siguranta” in jurul Transilvaniei, prin ocuparea
cetatilor si tinuturilor Lugoj, Caransebes, Ineu si Oradea in anii 1658 sl 1660, a avut
pe de o parte scopul sa bareze progresele Habsburgilor cétre Carpati, iar pe de alta parte
sa anihileze rolul coordonator al Transilvaniei in coalitia romaneasca. In aceeasi ordine
de idei, masurile fara echivoc impuse de Poartd, Transilvaniei, incercau sa aduca
principatului un nou statut politic international, care in fond, il lega mai strans nu numai
de otomani, ci si de destinul istoric al Moldovei si Tarii Romanesti’.

Reusitele pe plan intern (readucerea sub controlul direct al fiscului, a resurselor de
venituri si importantul succes impotriva rascoalei lui Abaza Hassan pasa) coroborate cu
cele doua victorii repurtate impotriva Venetiei si Transilvaniei au intarit autoritatea Portii
condusa de vizirii Kiipriilii, ficand-o sd-si exprime dorinta de a impune din nou rolul pe
care otomanii 1l avusesera, cu un secol in urma, in sistemul politic european. Catre acest
obiectiv va fi indreptata Intreaga greutate a liniei politice directoare a Portii, pana la
marele esec din 1683°%. Daci Kiiprillii Mehmed pasa reusise intre 1656-1661
reinstaurarea ordinii interne, urmasul sau, Kiipriili Ahmed pasa, si-a propus reusind in
mare masurd, sd refacd puterea ofensiva a Imperiului Otoman. Prin urmare, el a relansat
linia politica fundamentald a Portii in Europa, orientata pe directia Buda-Viena-Roma.
Rezistenta inversunata a imperialilor la St. Gothard (1664) 11 va determina pe Fazil
Ahmed pasa sd adopte o politici de asteptare si, totodatd, de pregitire temeinica a
oricaror initiative politice si militare. Dupa incheierea cu succes in 1669 a indelungatului
razboi din Creta, In 1672 fortele otomane pun stapanire pe cetatea Camenita impreuna cu
Podolia. Réazboiul cu Polonia era o consecinta a rivalitatii dintre cele doud puteri pentru
Ucraina, pe care Poarta o considera o bariera in calea penetratiei rusesti catre zonele sale
de dominatie. Asa se explica de ce Rusia intervine (pentru prima oara in conflictele cu

® Tahsin Gemil, Relatiile Térilor Romdne, p. 343-344, doc. 156.
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otomanii) de partea polonezilor condusi de Jan Sobieski. Razboaiele Portii cu Polonia si
Rusia s-au finalizat favorabil otomanilor, prin tratativele de la Zurawna (1676) si,
respectiv Bagcesaray (1681) confirmand dominatia otomana in Podolia si Ucraina
apuseana’. Imperiul otoman a atins astfel linia maxima a intinderii sale teritoriale, fara ca
aceasta sd insemne atingerea acelorasi parametri si in privinta continutului puterii
otomane. In aceste circumstante nu s-a ajuns decét la o ameliorare trecitoare, lipsita de
eficientd, asupra procesului de decddere. Poarta cramponata inca, de vechiul ideal al
dominatiei universale, nu a fost in stare sa Ineleaga adevaratul mers al istoriei, dovada ca
noul mare vizir Kara Mustafa pasa (1676-1683) si-a subordonat Intreaga activitate
atingerii obiectivului suprem care constd in incercuirea Vienei si apoi a Romei (asa
numita politica a ,,marului rosu”).

In conditiile in care Imperiul Otoman si-a stabilit relatiile cu Polonia (1676) si cu
Rusia (1681), si considerand ca asfel, securitatea hotarelor nordice a fost asigurata, Kara
Mustafa pasa a respins propunerile Habsburgilor de prelungire a pacii de la Vasvar
(1664). In schimb, s-a decis sa atace imperialii in Ungaria si Austria, acceptand in felul
acesta ofertele de supunere ale nemultumitilor unguri condusi de Imre Thékt‘)lylo. Scopul
urmdrit de marele vizir constd in bararea expansiunii habsburgice spre rasarit si, in
paralel, anihilarea vechii lor rivalitati pentru suprematia universala. Totodata 1n calculele
politice otomane un loc central il ocupa formarea unei noi zone tampon, incredintata lui
Imre Thokoly, zona fixata intre granitele Imperiului Otoman si teritoriile considerate ca
facand parte din dar-al hard (,,casa razboiului”). Prin extinderea stapanirii otomane in
Ungaria de vest si Austria, Kara Mustafa pasa intentiona formarea unui nou vylaet
(provincie), avand capitala la Viena si purtand titlul de bas ve bug''. Formarea unei zone
tampon si deplasarea ei spre vest, nu numai c¢a diminua rolul politic si militar al
Transilvaniei, dar, in acelasi timp, evindentia noile intentii otomane care urmareau
consolidarea dominatiei otomane in Ungaria si Transilvania. Pentru Transilvania si
implicit, pentru Moldova si Tara Romaneasca situatia devenea extrem de critica, cu
consecinte imprevizibile pentru statutul lor politico-juridic. Gravitatea situatiei era
accentuata si de lipsa unor domnii autoritare, aflate sub controlul direct al marilor feudali
si al puterii suzerane. In Transilvania, dupa domniile autoritare ale lui Gabriel Bethlen si
a celor doi principi Gh. Rakoczy, Poarta a reusit sd-i impund candidatii incepand cu
Acatiu Barcsay si continudnd cu Mihail Apafy. Total controlat de marii magnati,
preocupat de linistea si bunastarea curtii sale, Mihail Apafy a lasat fraiele puterii in
mainile marii nobilimi. La randul siu, marea nobilime interesata mai mult de disputele ce
o divizasera in ,partide” opozante si-a canalizat intreaga energic numai in aceasta
directie. Nu este de mirare ca presiunea otomand a fost mult mai accentuata decat in
deceniile anterioare, nregistrandu-se situatii de neconceput pentru un stat ce-si afirmase

® |bidem, p. 88.
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plenar autonomia. Noua conjunctura politico-militarad tindea sa dezavantajeze principatul
Transilvaniei, rolul antihabsburgic fiind preluat acum de gruparile de nemultumiti
maghiari din Ungaria de Vest. Posibilitatea unor contacte cu cxteriorul era si ea obturatd
de strangerea ,,centurii de siguranta” si de nesiguranta raporturilor cu domnii romani de
peste Carpati, subordonati si controlati de catre reprezentantii autoritdfii centrale.
Contactele europene, altidata benefice, erau si acestea deteriorate de criza franco-
habsburgica intervenitd ca urmare a competitiei in zona Europei occidentale, in spetd
Tarile de Jos™. Nu intimplitor, diplomatia francezi a depus eforturi considerabile pentru
atragerea Imperiului otoman intr-un nou conflict cu Imperiul Habsburgic. In acest sens,
ambasadorul Frantei la Istanbul, vicontele de Guilleragues a incitat pe marele vizir sa
incalce prevederile pacii de la Vasvar din 1664, Kara Mustafa Pasa demarand, in acest
sens, in 1681 mari pregatiri militare?.

In fata pericolului iminent, imparatul Leopold I (1658-1705) a incercat 0 misiune
diplomatica disperatd condusd de contele Albert Caprara. In fruntea unei numeroase
delegatii, acesta a parasit Viena, la 3 ianuarie 1682, indreptandu-se spre Istanbul cu
scopul de a aplana dificultitile intervenite in relatiile cu Imperiul otoman. In conceptia
Curtii Imperiale de la Viena, mai ales ca razboiul cu Franta devenise o realitate, erau de
preferat unele concesii facute Portii, dect semnarea unor acorduri de pace cu francezii™*.
Din aceste considerente, imperialii nu se sfiau sa-1 acuze fatis pe regele Ludovic al XIV-
lea pentru ca instigase la revoltd cercurile nobiliare maghiare si chiar mai mult, de a-i fi
incitat pe otomani la razboi. Acest rationament politico-diplomatic, a fost conceput de
Habsburgi din necesitatea evitarii unui razboi pe doua fronturi. Gestul imperialilor apare
mai putin motivat, dacd avem in vedere ca Leopold I si consilierii sai nu fuseserd
informati la timp si cu exactitate despre intransigenta Portii. Vinovat de aceasta stare de
lucruri a fost chiar ambasadorul Sfantului Scaun la Istanbul, care fusese instiintat de reis
efendi-ul Hussein Agemzade despre violarea tratatului de la Vasvar de catre imperialii
insdsi®®. Principala acuza pe care o aduceau otomanii consta in ridicarea fortiretei de la
Leopoldstadt 1n fata fortaretei Neuhdusl cedata lor in 1664. Chiar daca internuntiul papal
nu fusese acreditat sd accepte exigentele Portii, lipsa de clarviziune precum si a unui
raport amanuntit al discutiilor cu Poarta otomana au condus la esecul primelor contacte
diplomatice turco-austriece. Esecul acestor tratative, i-au permis marelui vizir s exprime
in fata Divanului imperial, la 4 iunie 1682, intentia sa de a dezavua tratatul din 1664 si de
a ataca Imperiul Habsburgic. Doar interventia muftiului Ali Efendi si influenta deosebita
pe care acesta o avea pe langa sultanul Mehmed IV au facut ca sultanul sa-si amane
acordul in privinta cererilor exprimate de Kara Mustafa Pasa. In aceste conditii tratativele
otomano-habsburgice vor continua in lunile urmitoare™. In ziua de 6 iulie 1682 este

12 Jon Hudit, op. cit., p. 120.

18 Maria Matilda Alexandrescu, Dersca Bulgaru, op. cit., p. 196.
* |bidem, p. 197-198.

15 |bidem, p. 201.

16 1bidem.
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convocatd a doua conferintd, al carui punct nevralgic 1-a constituit pretentiile otomane
asupra fortdretei Raab (Gyor) consideratd ca pozitie strategica cheie pentru apararea
Ungariei si a Austriei. Din cauza dificultatilor de comunicare cu Viena si a necunoasterii
realitatilor concrete ale momentului, planurile cu pretentiile Portii au fost respinse punct
cu punct. Atat internuntiul papal, cat si reprezentantul Curtii imperiale habsburgice au
insistat asupra dispozitiilor armistitiului din 1664, care autorizase imperialilor ridicarea
unor fortificatii in zona de contact cu otomanii intre Waag si orasul Gotta. Rezidentii la
Poarta igi motivau atitudinile plecand de la observatia ca aceste fortificatii nu erau dirijate
contra armatelor otomane, ci contra bandelor de briganzi care faceau dese pradaciuni in
tinuturile Austriei. In eventualitatea acceptarii propunerilor imperialilor, trimisii imperiali
erau acreditati sa se reactualizeze vechiul tribut de 30.000 de florini, in acest sens
elaborandu-se un memoriu in limba turci'’.

Evolutia ulterioara a evenimentelor si totodatd, gravitatea discutiilor
diplomatice in jurul unor probleme particulare de importanta secundara, evidentiaza
ca cercurile conducatoare de la Viena nu au receptionat adevaratele dimensiuni ale
pericolului otoman'®. Acest lucru reiese din cele discutate la Conferinta de la Favorita
din 11 august 1682, unde pretentiile otomane au fost supuse dezbaterilor,
plecandu-se de la faptul cd Austria nu poate sustine doua fronturi, unul in est cu
otomanii si altul in vest cu Franta. Cei prezenti, mai ales, ambasadorul Spaniei,
marchizul Borgomanero (seful partidei catolice) au sfatuit pe imparatul Leopold |
sa cedeze unele comitate unguresti Portii, sustindnd ca un tratat cu turcii ar avea mai
multe sorti de izbanda decat unul similar cu Franta. Dintre cei prezenti doar
contele Jorger a recomandat un razboi cu Imperiul otoman, considerandu-1 ca fiind
mult mai realist. Se contura astfel o varianta, care pana atunci fusese evitata, sau
neluata in seamad, care se va impune in cele din urma. La aceasta a contribuit atitudinea
intransigentd a Portii care, profitand de defectiunile survenite in Ungaria de Vest isi
definitiveaza planurile pentru ocuparea cetatilor Raab, si mai ales Viena ,,cetatea
crestind a Imparatului ghiaur”, cosiderata a fi un adevarat ,.pom de aur™®.

Presiunile otomane coroborate cu schimbarea de atitudine a Curtii imperiale
vieneze au pecetluit esecul celei de a treia Conferinte de la Adrianopol, din 21
decembrie 1682. La aceastd ultima incercare de aplanare a conflictului pe calea
tratativelor, s-au impus trei puncte de litigiu: problema fortaretei Leopoldstadt,
distrugerea fortificatiilor imperialilor de la granita cu otomanii si chestiunea satelor

7 |bidem, p. 201-202.

18 Tahsin Gemil, Les Pays Roumains dans la politique européenne de la Porte Ottomane au XVII-e
siécle, ,,Revue des études sud-est européenne”, XIII, nr. 3, 1975, p. 425-429; Max Kortepeter, Habsburg
and ottoman in Hungary in the Beziehungen, Wien, 1985, p. 55-66.
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sultanului Mehmed IV de ambasadorul Olandei.
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de margine. Mai mult, otomanii gi-au sporit intransigenta, anuntidnd oficial
recunoasterea lui Imre Thokdly ca rege al Ungariei. Pentru a evidentia starea de
spirit, care a caracterizat discutiile din cadrul tratativelor, nu este lipsitd de
importanta declaratia agai ienicerilor care a spus ca ,,jmparatul nu-i va satisface pe ei
(pe otomani) chiar de ar fi si cedeze Viena™?.

Esecul ultimelor Incercari de stabilire a conflictului armat prin Conferinta de la
Adrianopol a lasat libere pregatirile de razboi. Ambele parti incearcd sa-si
definitiveze actiunile, proclamand starea de rizboi existenta intre ele. In acest timp,
situatia Transilvaniei prezenta trei caracteristici principale: decadenta, coruptie si o
aprigd lupta pentru putere intre gruparile angrenate in viata politica a tarii. Pozitia
Transilvaniei fusese ingreunata si de consecintele armistitiului de la Vasvar din 1664
prin care imperialii cedasera Portii mai multe cetdti din Partium. Profitand de situatia
dezastruoasa a tarii ce a urmat ,,aventurii poloneze” a lui Gh. Rakoczy 11 si, in primul
rand, de relansarea politicd, economica si militara, otomanii si-au intarit controlul in
Transilvania, mai ales dupa impunerea pe tron a lui Mihail Apafy. Acestuia i-au fost
impuse conditii dure care constau in recunoasterea cetatilor din Partium, precum si
dublarea haraciului si a celorlalte obligatii*.

La sacrificiile dureroase suportate de tara Transilvaniei s-au adaugat intransigenta
si intoleranta religioasa a Habsburgilor fata de protestantii, ce au stat la baza rascoalei din
1671-1672 condusa de Zrinyi si Nadasdi. Nemultumirile ardelenilor protestanti vor fi
exploatate de francezi care incearci atragerea Transilvaniei in coalitia antihabsburgica®.
Partida protestanta si antigermana din Principat in frunte cu Nicolae Bethlen si Mihail
Teleki, accepta propunerile franceze, declangand o campanie in Ungaria nordica in 1672.
Lipsa unui sprijin concret, din partea Occidentului determina unele presiuni ardelene
Cconcretizate in angajamentul fatd de Transilvania, angajament care consta in plata unei
sume de 100.000 scuzi pentru organizarea unei armate de mercenari de 15.000 luptatori.
De asemenea cele doud parti semnatare se obligd sa nu incheie pacea cu Habsburgii,
decat dupa o dezbatere bilaterald prealabild. Cu toatd opoziia Dietei din 1676 si a
gruparii nobiliare pacifiste, in relatiile cu austriecii, condusa de Paul Béldi, Mihail Teleki
si-a impus vointa, ratificind acordul cu Franta. In acceptarea variantei Iui Teleki, un
argument deosebit de important a constat in acceptarea de catre Poarta a demersurilor
ardelene. Mai mult, Mihail Teleki bazandu-se si pe sprijinul militar otoman a declansat o
noua expeditie impotriva Habsburgilor, expeditie care se incheie lamentabil prin
infrangerea de la Eperjes. Aceastd campanie a fost, in opinia noastrd, o greseala care va
atdrna greu 1n evolutia ulterioard a evenimentelor. Coroborata cu pacea de la Nimeyue
din 1679, semnata de Franta si de Austria, campania ardeleand a lui Teleki lasd singura

2 Ahmed Aga, Vivana Kusatmasi gumbugii [Jurnalul asediului Vienei], ed. Richard F. Krentel,
Istambul, 1970, p. 129.

2L Stefan Pascu, Transilvania in epoca Principatului. Timpul suzeranitdfii turcesti, 1541-1691, Cluj,
1948, p. 92.

22 Jon Hudita, op. cit., p. 120 i urm.
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Transilvania intre cei doi colosi europeni, care o vor folosi atét ca teatru de razboi, cat si
ca moneda de schimb. Consideram c& diminuarea rolului antihabsburgic al Transilvaniei
si, mai ales deplasarea zonelor politico-militare tampon spre vest, au diminuat vizibil
pozitia geopoliticd a Principatului. Aceastd decadere a fost sustinutd si de lipsa unei
domnii autoritare, precum si de ambitiile nemasurate, lipsite de orice simt practic, ale
grupdrilor nobiliare interesate mai mult de propriile interese. Alimentarea, de catre
otomani, a opozitiei ardelene fata de Habsburgi si apoi, inlocuirea lui Teleki cu
ambitiosul Emerik Thokdly, vor crea o confuzie politica greu de depasit. Mai mult, din
dorinta redobandirii pozitiei preponderente Teleki face o schimbare radicala a opticii sale
politice, determinandu-1 pe principele Appafy sa se gandeasca la o orientare politica
prohabsburgici®®. Marele vizir Kara Mustafa pasa nu le acorda rigazul necesar pentru a-
si putea pune in practica planurile politice, deoarece 1n vara anului 1683 declanseaza
rdsundtoarea campanie pentru cucerirea Vienei. In fata noului pericol otoman, se creeazi
un front comun alcatuit din Imperiul Habsburgic, Venetia, Sfantul Scaun si Polonia. Prin
eroismul aparatorilor si energica actiune comandatd de Jan Sobieski, regele Poloniei,
Viena va fi despresurata in septembrie 1683.

Privita in perspectiva desfasurarii ulterioare a evolutiei politice, batalia de la
Viena, din 1683, are valoarea unei confruntari decisive intre lumea europeand in plina
asccensiune si cea otomano-orientald inchistata in conservatorismul islamic. Dezastrul
otoman din 1683 si consecintele sale imediate au determinat Poarta sa devina
constientd de schimbadrile internationale categoric in defavoarea ei, obligind-o, in
consecintd, sd treaca la defensivd. De asemenea, dezastrul otoman a pus in lumina,
pentru intreaga Europd, situatia dramatica a Portii, impulsiondud contraofensiva
statelor crestine care doreau sd-gi dispute mostenirea turceasca. Angajata pe mai multe
fronturi, Poarta si-a sleit puterile, lucru care se va resimti si pe plan politic intern, in
conditiile reizbucnirii unor rascoale in majoritatea provinciilor sale. Fiind considerat
principalul vinovat pentru agravarea situatiei, mai ales dupa infrangerea de la Mohéacs
din 1687 sultanul Mehmed IV a fost detronat printr-o actiune comuna a ulemalelor si a
militarilor de pe frontul dunarean. Dar nici cei doi sultani care-i urmeaza, Siileyman 11
(1687-1691) si Ahmed II (1691-1695) nu au reusit sa gaseasca solutii viabile.
Dezordinea interna si, in directd legatird cu ea, esecurile externe ce au culminat cu
batilia de la Zenta 1697, nu au putut fi oprite. Fortele otomane au fost obligate sa se
retragd de pe toate fronturile, pecetluind nu numai evolutia frontului habsburgic, ci si a
intregului razboi cu ,,Liga Sfanta”.

2 Lukinich Imre, Erdély teriileti vdltazasdi a torok hoditas Kordban 1541-1711 [Schimbdrile
teritoriale ale Transilvaniei in timpul suzeranitdfii turcesti], Budapesta, 1918, p. 141-142.



