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Abstract: The doctrine of the Holy Hungarian Crown is the key ideological concept of the
functioning of inter-war Hungary as a ,, kingdom without a king". One of the foundations of
this doctrine, as evidenced by the correspondence kept in the Vatican's Apostolic Archive,
was the use of lancu de Hunedoara's figure as an institutional alibi to justify how the
Hungarian republican government can take over the monarch's attributes even if he does
not exist. It is used as an argument the period when lancu de Hunedoara was governor of
Hungary, pointing out that there is the Sacred Crown even in the absence of a crowned
king. The main testimony on this subject is Cardinal Jin Cernoch, Archbishop of
Esztergom, who has a correspondence on this topic with the apostolic nuncio in Vienna in
November 1918. It turns out that one of the pillars of the inter-war and current Hungarian
state doctrine is lancu de Hunedoara.
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Documentele diplomatice ale Sfantului Scaun sunt o resursa de izvoare istorice de
neocolit pentru orice istoriografie maturd. Este un truism ca primele si cele mai
importante informatii despre structurarea puterii publice in spatiul roméanesc medieval
provin din Archivio Segreto Vaticano (din 2019 Archivio Apostolico Vaticano) si ca
fiecare istoric de renume din galeria medievistilor romani a accesat aceste documente
pentru intreprinderile sale livresti.

In pofida faptului ca arhivele pontificale pentru perioada interbelica au fost
desecretizate de ani buni, In istoriografia nationala nu exista o emulatie semnificativa care
sa genereze noi puncte de vedere innoitoare cu privire la istoria interbelica a noastra si a
altora. Cu toate acestea, din terte surse, se pot identifica izvoare diplomatice care au ca
referintd personaje, contexte, structuri ce implicd romanitatea in diferite faze de evolutie.
Este si cazul referintei principale a acestui studiu al nostru care-1 are ca personaj central
pe lancu de Hunedoara intr-un context non-medieval, dar care are nutrienti ideatici
provenind din Evul Mediu tarziu.

Mutatiile din si post 1918 au interesat foarte indeaproape Sfantul Scaun, pentru ca
prin dizolvarea Imperiului austro-ungar s-a pus capat unei stabilitati politico-simbolice,
mai mult decat milenare, pe care o incarna Imperiul (dincolo de etnie si limba), si a apus
sistemul global de reprezentare a puterii publice care antura si apara Biserica. Aparitia
statelor nationale de factura contemporand in Europa Central-Orientald punea o serioasa

* Conf. univ. habil. dr., Facultatea de Istorie-Filosofie a Universittii ,,Babes-Bolyai” din Cluj-
Napoca; e-mail: serbanturcus@yahoo.it

»Anuarul Institutului de Istorie «G. Baritiu». Series Historica”, tom LIX, 2020, p. 65-74.
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problema de gestiune a raportului putere seculara — putere ecleziastica si Roma catolica
era atenta la evolutiile rapide din acest areal confruntat si cu pericolul bolsevic.

Situatia Ungariei era extrem de ambigud in succesiunea Primului Rdzboi Mondial,
aceasta fiind un stat agonizant institutional, cu proaspat statut republican, si care va fi
ravasit de tavalugul bolsevic. Cautdndu-si o identitate statald destinatd sa valorifice
intreaga ideologie activata in secolul al XVIIl-lea si al XIX-lea $i menitd sa-i asigure
relief in tratativele de dupa marea conflagratie, intelighentsia maghiara nu putea sa
recurgd decat la ceea ce, in mod stereotip, se numeste ,,epoca de aur” a regatului
maghiar, id est domnia lui Matia Corvinul, fiul lui lancu de Hunedoara. Momentul
istoric ales reprezintd, structural, balansul spre modernitatea culturald a regatului
medieval maghiar si totodatd se suprapune peste extensiunea teritoriald cea mai
ambitioasa atinsd de un suveran al regatului infiintat de imparatul Otto al Ill-lea la
rugimintea lui Vajk/Stefan'. Existi un fixism ideatic specific natiunilor ce se
maturizeaza in secolul al XIX-lea destinat sd justifice o foaie de parcurs a cresterii
statului” de la medieval spre modern. In acest crescendo politico-simbolic apar
momente mai bune si mai putin bune care insa toate conduc spre acelasi tel: justificarea
existentei si dainuirii regatului/,,statului” maghiar din secolul XI pana in secolul XX.
Chiar si perioada, sustinutd documentar, a desfiintarii unei entitéti politice maghiare de
tip regat-stat In timpul dominatiei otomane a Europei Centrale este suplinitd si
compensatd doctrinar de ideologia maghiard prin fictiunea supravietuirii ,,statului
maghiar” sub forma locald de principat al Transilvaniei sub suzeranitate otomana.
Intreaga piramida doctrinari maghiara ce justifici in modernitate existenta ,,statului
maghiar” are ca referintd fundamentald Transilvania sau personalitati istorice de sorginte
transilvand. Daca insd epoca lui Matia, nascut la Cluj, era substanta ultima a
configurarii encomiastice a doctrinei statale maghiare — in parametri ideali —, pentru
situatia politicd din Ungaria anului 1919 era nevoie de un corectiv, iar acest corectiv a
fost oferit de Tancu de Hunedoara’.

Ceea ce numim in mod conventional ,stat maghiar” era/este in dreptul
constitutional particular al Ungariei de ieri si chiar de azi Sfinta Coroand’, entitate
juridica abstractd de competenta dreptului negativ mai degraba decat a dreptului pozitiv
pentru non-maghiari, entitate juridica vie si absoluti pentru maghiari*: ,,La Sacra Corona

! Serban Turcus, Sfdntul Scaun si romdnii in secolul al XIll-lea, Bucuresti, Edit. Enciclopedica,
2001, p. 83-91.

? Figura istoricd a lui lancu de Hunedoara nu are inci o monografie monumentala in istoriografia
nationala. Existd doud exegeze de naturd sa introducd in viata si activitatea lui lancu, dar ele nu
trateazd exhaustiv opera politica si militard a acestuia: Camil Muresanu, lancu de Hunedoara, ed. a Il-a
revazutd si adaugita, Bucuresti, Edit. Stiintifica, 1968, 245 p.; Adrian Andrei Rusu, loan de Hunedoara si
Romdanii din vremea sa. Studii, Cluj-Napoca, Edit. Presa Universitard Clujeana, 1999, 367 p.

3 Europa moderni lua primul contact cu acest concept in 1613, cAnd un baron maghiar, Péter
Révay (1568-1622), din comitatul Turdcz, publica la Augsburg un volum cu titlul De Sacrae Coronae
Regni Hungariae ortu,virtute, victoria, fortuna, annos ultra DC clarissimae brevis commentarius,
Augustee Vindelicorum, excudebat Christoph. Mangus, Anno MDCXIII.

*In descrierea ei, Revay oferd, dincolo de intelesurile simbolice, intelesurile teritoriale de care
maghiarii leagd intrinsec angelica, magnetica, sacra si apostolica coroana: ,,Est itaque forma sanctae
corong, auro solido, artificio sculpturee magis coelesti quam humano, in orbem fusa, a cuius latiore
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come «ens juridicum» di Santo Stefano (1000-1038) era il simbolo dello Stato ungherese
(«Regnum Hungariaey). Questa dottrina giuridica le cui prime tracce risalgono all'epoca
medievale, venne sviluppata dai giuristi, noti rappresentanti del diritto pubblico (ius
publicum), ungheresi a partire dal XVIII secolo. La Dottrina della Sacra Corona di Santo
Stefano era indubbiamente una particolarita per quel che riguarda il pensiero
costituzionale radicato profondamente nelle tradizioni storiche, dell’Ungheria.”” Doctrina
este fundamentul constitutional al Ungariei chiar si azi. Prima constitutie scrisa,
functionald, a tarii vecine dateaza din 1949, impusi de URSS®, si a rimas, cu modificari
firesti, valabild pana in 31 decembrie 2011. Noua Constitutie care a intrat in vigoare 1n
2012 are un preambul de 34 de fraze in care se substantiaza ,,continuitatea istoricd a
statului maghiar” de la fondarea Regnum Hungariae in 1000 péna in
contemporaneitate’. Cu ocazia sanctiondrii noii Constitutii a fost schimbata si denumirea
tarii din ,,Magyar Koztarsasag” — Republica Maghiara in ,,Magyarorszag” — Ungaria.

circumferentia pariter pinne florentes forma triangulari similiori circumeminent, quatuor angulis
rectis, absides se mutuo interesecantes, desinunt in crucem, in ipsa vero circumferentia, fronte recta,
imago Salvatoris nostri pomum tenentis, ex adverso divee matris Virginiset deinde sacerrimus apostolorum
ordo regumque ac imperatorum, martyrumque Christianorum, utvidere licet, literis Greecis, cuiuslibet
imaginis, aureis vultibus ac propriis trophais, per corpus totum usque ad crucem summam mutuo
consequuntur,interiectis cuilibet sacree imagini gemmis ac unionibus, atque ut hac non plane ex
vulgari habitu ac more, sic istud plane notabile. Ab aurium naturali parte utraque gemma preciosiores
candicantes dependent in aures appendicum veluti loco que ad levem sacri capitis motum, mutua
quasi harmonia se commovent, ut aurem utramque divine humanaque consecrando iustitiee, omnia ad
divini nominis gloriam famamque bonam et existimationem referant: aut etiam catenule illee novem,
novemque in frontali et occipitali corona parte pinne radiantes, maiusculis unionibus intra certa
spacia, Regnorum novem ac provinciarum Regno Hungariz incorporatarum, Dalmatize, utpote Croacie,
Sclavoniz, Servie, Bosnie, Gallicize, Lodomerie, Bulgarize, Cumania potestatem et splendorem
indicant. Neque enim frustra illud institutum esse censeo, quandoquidem in pinnis, gemmis, figuris,
inaurium appendicibus, tam acurate adeoque diligenter, numerus novenarius observatus fuerit. In hoc
enim cubus geminus, nempe bis quatuor et triangulus, scilicet inter tria, quatuor item lineze, singulis
duobus punctis definitee, continentur, sicque paris imparisque et adeo totius numeri integritas et
perfectio explicatur. Quibus ergo cura cordique est mysteria investigare numerorum atque proportionum
vel et unionum preciosorumque lapidum, qui coronam sacram ornant, significationem, intendant
ingenii sui nervos, mihi quod videtur, citra dicam preiudicium. Divina perfecta esse debent, talis corona
hac, huiusmodi reges exigit, hi populos tales reddunt, sicque demum felix regnum et perfectum
durant vero perfecta perficiente Deo. Sed totum coronz decorem, cum sacris imaginibus, intima sua
significatione nihil aliud annuere censeo, quam ut rex coronatus ad vigilantiam ipse adeoque omnis
gens Hungarorum, qua felicissime fidei apostolica initiata fuit, ad eandem penitus cognoscendam,
molenda, amandamque imo armis propugnandam quam constantissime admoneretur”. Ibidem, p. 75—
77. Ca explicatia e defectd si specioasa se evidentiaza din simpla incongruenta temporala intre varsta
coroanei si interesul regatului maghiar pentru provinciile enumerate.

> Gabor Hamza, Caratteristiche della nuova Costituzione (legge fondamentale) ungherese,
»Revista critica de Historia de las Relaciones Laborales y de la Politica Social”, Universidad de
Malaga, nr. 9 (noviembre 2014), Notas, Noticias y Valoraciones cientificas y bibliograficas, p. 91.

® A existat in tara vecind o primi constitutie bolsevica in 1919, dar ea a fost efemeri si nu a produs
consecinte.

7,1l preambolo della nuova Costituzione vuole sottolineare I’esperienza costituzionale plurisecolare
che I’Ungheria ha avuto. In questa sede merita di essere menzionata la Bulla Aurea (Bulla d’Oro),
promulgata dal re Andrea II (1205-1235) nell’anno 1222 datata pit o meno alla stessa epoca in cui fu
promulgata in Inghilterra 1a Magna Carta Libertatum.” Gabor Hamza, op. cit., p. 91.
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Chiar si astizi, iIn mod atipic pentru regimurile democratice europene, inima
constitutionala a Ungariei vecine este ,,Sfanta Coroand”, asezata spre venerarea tuturor
maghiarilor in cladirea Parlamentului din Budapesta®.

Nucleul acestei doctrine s-a constituit In secolele tirziu—medievale, responsabili de
impunerea In publicistica timpurie maghiara fiind regii italieni ai dinastiei angevine
Caroberto (Carol Robert) si Luigi d'Angio (Ludovic)’. Problema coroanei s-a niscut pe
terenul unei ambivalete maghiare de naturd cultuald si culturala, regatul patrimonial
arpadian balansand in functie de sfera de putere in care era atras intre Roma si Imperiul
occidental gi Constantinopol. Secolele XI-XIII si inceputul secolului al XIV-lea sunt
cunoscute pentru cearta endemica pe care au avut-o arhiepiscopii maghiari privind
incoronarea regelui. Atat arhiepiscopul de Strigoniu (scaun de sorginte latind), cat si cel
de Kalocsa (scaun de sorginte greacd) i-au incoronat pe regii maghiari, fiind nevoie de
interventii repetate ale Sfantului Scaun pentru a impune ca totusi privilegiul incoronarii
sa-i revind arhiepiscopului de Strigoniu. Inclusiv accesul la tronul maghiar al

8 Existd o singura lucrare in istoriografia romand pe aceastd temd, dar este obsoleti: Tudor
Draganu, La doctrine juridique de la Couronne hongroise, Sibiu, 1944,

® Explicatia interbelica a doctrinei este oferita de Istvan Ibranyi: ,,La limitazione costituzionale
dei poteri assoluti del Sovrano ha portato allo sviluppo del concetto di diritto pubblico della Sacra
Corona, del quale si possono trovare le radici gia nei secoli XIII e XIV. Il concetto di diritto pubblico
della Sacra Corona trova espressione nel XIV secolo nel diritto di possesso che ¢ venuto sviluppandosi
sotto ai re Angioini (Carlo Roberto, Luigi il Grande, 1351), secondo il quale tutti i liberi possedimenti
— in mancanza di eredi maschi della dinastia — ritornano alla Sacra Corona, perché la Sacra Corona ¢
radice di ogni possesso (radix omnium possessionum). Lo riscontriamo nell’articolo 6 del Decreto del
1439 che parla dei sudditi della Sacra Corona, nell’art. 2 del Decreto del 1462, nell’art. 4 del Decreto
del 1495 che parla del reato d’infedelta nei confronti della Sacra Corona, e anche nell’art. 17 del
Decreto 1523. Lo troviamo inoltre nella Sanzione Prammatica del 1723, nell’art. 18 del Decreto del
1741, che definisce la Transilvania appartenente alla Sacra Corona e nell’art. II del Decreto del 1792.

I principi fondamentali del concetto di diritto pubblico della Sacra Corona, della dottrina della
Sacra Corona sono stati raccolti per la prima volta da Stefano Verboczy nel suo Tripartito (Opus
tripartitum juris consuetudinari Regni Hungariae partiumque eidem annexarum), pubblicato nel 1514,
che esamina la giurisdizione della Sacra Corona, i membri della Sacra Corona, la dipendenza dei beni
della Sacra Corona e il reato d’infedelta nei confronti della Sacra Corona (parte 1, tit. 3, paragr. 6 ; tit.
4, 10, 14; parte II, tit. 3. paragr. 3. ecc.). Nel corso degli ultimi secoli una innovazione nella dottrina della
Sacra Corona ¢ stata apportata dalla riforma del 1848 in quanto che con [’instaurazione
dell’uguaglianza di diritti dei cittadini, venne abolito il diritto di possedimenti legato alla nobilta
(1351) e di conseguenza i membri della Nazione divennero senza alcuna differenziazione di ordine membri
di uguali diritti della Sacra Corona. La dottrina della Sacra Corona ¢ un prodotto caratteristico della storia
della costituzione ungherese; essa rispecchia lo spirito e la sensibilita per il diritto pubblico, che si
registra come un aspetto tutto proprio della Nazione ungherese nel corso di tutta la sua storia fino ai giorni
nostri. La Sacra Corona come «radix omniumpossessionum» (1351) si sviluppa nel senso che il territorio
del paese diventa territorio della Sacra Corona, il patrimonio del re ¢ patrimonio della Sacra Corona
(peculia, bona Sacrae Regni Coronae). Questo legame del diritto di libero possesso con la Sacra Corona ha
portato al concetto di membro della Sacra Corona (membra Sacrae Regni Coronae) e al concetto che i
nobili, le chiese e le citta insieme al Sovrano incoronato (caput Sacrae Regni Coronae) costituiscono
I’unito complesso di diritto pubblico, vivo organismo della Sacra Corona (totum corpus Sacrae Regni
Coronae). La Sacra Corona quindi ¢ un’unita che comprende in se stessa uniti il re ¢ la Nazione ed ¢
investita di una certa personalita, nonché la personificatrice della societa organizzata come unita organica
dell’interesse del complesso della Nazione”. Stefano Ibranyi, La dottrina della Sacra Corona ungherese nel
XX secolo, Corvina, nova serie, anno 1, nr. 8-9 (settembre—ottobre), 1938, p. 573-574.


https://epa.oszk.hu/02500/02510/00028/pdf/EPA02510_corvina_1938_08-09_569-575.pdf
https://epa.oszk.hu/02500/02510/00028/pdf/EPA02510_corvina_1938_08-09_569-575.pdf
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napoletanului Caroberto s-a facut prin impunerea lui de catre papa Bonifaciu al VIII-lea.
Acesta a dispus, in virtutea dependentei seculare a regatului arpadian fata de Scaunul
Apostolic'’, incoronarea lui care nu s-a produs cu coroana autentica (la 15 iunie 1309), ci
cu un simulacru, fiind nevoie mai apoi de o noud incoronare cu artefactul original
(27 august 1310). Acesta este momentul clou in care Incepe sa creasca interesul noii
dinastii importate din peninsula italicd pentru inserarea in traditia dinasticd maghiara si
sudarea unei constiinte distincte a coroanei maghiare in sens teritorial ce poate sa nu se
identifice imediat cu dinastia, aceasta putdnd sa se schimbe, dar patrimoniul simbolic si
cel teritorial sa-i ramana intact. Cel care in mod mai mult sau mai putin intentionat a
stimulat aceasta perceptie despre Incarcatura simbolica a coroanei a fost legatul pontifical
Gentile da Montefiore care, In constitutiile sinodale ale regatului maghiar, redactate Intre
8 mai si 14 iulie 1309, a inserat un capitol, De corona regis. De corona beato Stephano
regi Hungarice a Romano pontifice transmissa'' in care decreta ci dacd manufactul
coroanei originale ar fi fost distrus sau furat va fi confectionatd o altd coroana
binecuvantatd de Pontiful roman care asuma toate caracteristicile simbolice ale
precedentei fard nicio limitare; se sanctiona astfel, dincolo de principiul ecclesial al
incoronarii atestat de precedentii papi, valoarea institutionald a ,sacrei coroane”.
Bineinteles ca la momentul redactarii acestei sentinte coroana se afla ... in Transilvania,
in custodia Iui Ladislau Kan, care credea ca astfel va sabota ceremonia care totusi a avut
loc, cu simulacrul mentionat.

Desigur ca figura regala trebuie sa se suprapuna in rol de titular al coroanei, 1nsa, in
istoria tarii vecine, au intervenit perioade de interregn si de atomizare a regatului care au
accentuat tot mai puternic conceptul de Sacra Coroana, careia in modernitate i se confera
o continuitate detasatd de figura carnald a unui cert posesor si asocierea ei cu ,,natiunea”
maghiara'®. Sacra Coroani titularizeaz, in proiectia maghiara dospita in secole, privilegii

1% Andreas Kiesewetter, L ‘intervento di Niccolo 1V, Celestino V e Bonifacio VI nella lotta per
il trono ungherese (1290—1303), in: Bonifacio VIII. Ideologia e azione politica. Atti del convegno
organizzato nell’ambito delle celebrazioni per il VII centenario della morte, Citta del Vaticano,
Roma, 26-28 aprile 2004, Roma, 2006, p. 139-198.

" Monumenta Vaticana historiam regni Hungarice illustrantia. Serie prima. Tomus Secundus. Acta
legationis cardinalis Gentilis. Gentilis bibornok Magyarorszdagi kovetségének okiratai 1307-1311,
Budapest, 2000, p. 268 sqq.

12 Dalla fine del XVI secolo fino al 1918 lo sviluppo costituzionale assunse nuovi significati.
Lo Stato ungherese, sotto la pressione della Monarchia asburgica e per la divisione in tre parti tra
ungheresi, turchi e Asburgo, in buona sostanza non esisteva. La lotta per I’indipendenza statale arricchi
I’idea della Sacra Corona tale da dare pian piano impulso allo sviluppo della dottrina. Purtroppo la
divisione territoriale dello Stato medioevale e la lotta permanente coll’andar del tempo non hanno reso
reagire ai cambiamenti economici e sociali. Non ¢ per caso che lo storiografo, Jend Sziics, chiama
quest’epoca «storia del vicolo ciecoy, cio¢ lo sviluppo politico economico e sociale fu in ritardo rispetto a
quello europeo, il che si rispecchiava nell’ambito del diritto. Le consuetudini stettero ferme davanti
alle sfide contemporanee. Da cid deriva che la linea di pensiero ungherese del diritto pubblico si
occupo dell’interpretazione della Sacra Corona in cui il nobile vide la garanzia dei suoi privilegi e
I’indipendenza dello Stato. Malgrado la funzione delle consuetudini stia nella flessibilita cioe nella
capacita di reagire ai cambiamenti, in Ungheria queste fonti del diritto indussero a un’interpretazione
permanente. L’epoca del «vicolo cieco» (riscontrabile anche in Istvan Bib6) ando di pari passo con il
diritto pubblico.” Katalin Egresi, La storia del costituzionalismo ungherese, ,,Nomos. Le attualita nel diritto.
Quadrimestrale di teoria generale, diritto pubblico comparato e storia costituzionale”, 2013, nr. 2, p. 4.
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de natura seculara si ecleziastica. Privilegiile de natura ecleziastica nu au fost recunoscute
niciodatd de Roma in Evul Mediu si nici nu avea cum sd le recunoasca Scaunul
Apostolic, din moment ce regatul maghiar era in dependenta particulard a tronului lui
Petru, iar regii erau considerati vasali ai papilor intr-o maniera specifica, ce nu interfera
cu sistemul feudo-vasalic comun si ordinar. Este vorba despre ceea ce la Sfantul Scaun,
in epoca de care ne ocupam in studiu, se numeste fetisism medieval. Foarte clar este in
acest sens cardinalul Rafael Merry del Val a cérui profundd cunoastere a relatiilor
internationale si a raporturilor Bisericii cu statele catolice era inegalabild. Fostul Secretar
de Stat al Sfantului Scaun intre 1903-1914 vorbeste de cazul maghiar, pe care-1 cunoaste
in amanunt, ca despre un particular fetisism traditional, ciruia asa-numitele privilegii
regale i-au fost atasate fard a exista un consimtaméant al Sfantului Scaun. Fostul mare
demnitar catolic sustine ca aceste privilegii trebuie explicate ungurilor ca fiind cel mult
privilegii personale, aplicabile unei persoane, nu unei institutii: ,,Per gli Ungheresi
I’origine del privilegio ¢ sempre la Corona di S. Stefano, che con una specie di feticismo
tradizionale, si ritiene contenere materialmente tutti i diritti regii, donde il principio: Non
est rex nisi coronatus. Poiché d’altra parte i privilegi del Re sono discutibili del punto di
vista storico, ¢ bene in futuro nelle trattative seguire questa linea: dire al governo che tali
privilegi — di qualsiasi natura essi fossero — erano personali.”"

Iancu de Hunedoara intrd in sistemul protodoctrinar maghiar din finalul Evului
Mediu intr-un context foarte tensionat pentru regatul maghiar si pentru Christianitas,
matricea politico-culturald din care acesta ficea parte sub tutela Bisericii Romane. Este
un truism astdzi ca lancu/Ioan este un campion al cruciadei tarzii (cum ne place sa o
numim), in fapt o cruciada foarte tarzie, cismarind, si care are veleitati preponderent
defensive, departe de idealurile hristice ale inceputurilor acestei institutii. Dar daca noi
avem acest stereotip foarte bine cultivat in memorie, lancu a fost un personaj infinit mai
complex decit standardizarea oferitd de cartile de istorie de nivel mediu. Este o
personalitate politica si militard de prim rang, care a traversat toate momentele importante
ale asezarii si definirii Christianitas si Imperiului in prima jumatate a secolului al XV-lea.
Biografia tanarului lancu a fost mai mereu obnubilat att in istoriografia romana, cat si
in cea maghiard, de succesele si insuccesele repurtate in campaniile cruciate pentru
oprirea turcilor din avansul lor spre Europa de mijloc. Insa tanarul Iancu este un individ
versatil politic si militar stind in preajma despotului sarb Stefan Lazarevici chiar din
frageda tinerete, a Tmpératului Sigismund de Luxemburg pe care-l nsoteste la
incoronarea de la Roma (1433), 1n serviciul ducelui de Milano, Filippo Maria Visconti,
pe care-l slujeste doi ani. Fluiditatea serviciului sdu marturiseste ca este un exemplu de
om al epocii, neincadrabil in categorii etnice stricte, de tipul stereotip roman/maghiar,
care circuld intr-o vasta arie culturald ce se recunoaste sub umbrela uniformitatii crestine.
Dupa moartea imparatului Sigismund, va dovedi o tensiune spre stabilitate, datoritd si
maturizdrii dovedindu-se aceeasi personalitate pragmaticd al cérei tel subzistd in
functionarea regatului maghiar crestin, indiferent de etnia liderului acestuia,
demonstrandu-se inca o data prin exemplul lui ca etnia nu prevala in fata competentei in

'3 Hungary and the Holy See of Rome II. Hungarian Historical Researches of the 21" Century in the
Vatican, edited by Péter Tusor, Kornél Szovéak, Tamas Fedeles, Budapest — Rome, 2017, p. 354-356.
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Evul Mediu tarziu. Astfel il sprijind in contrapartidd pe Albert de Habsburg ca rege al
Ungariei, iar in 1439, dupd moartea acestuia si minoratul fiului acestuia, Ladislau
Postumul, este printre marii electori ai lui Ladislau Jagello al Poloniei pe tronul maghiar,
operatiune care-i aduce si titlul administrativ de voievod al Transilvaniei. Dupa moartea
la Varna 1n 1444 a regelui, in anul 1445 este ales ca unul dintre cei sapte capitani generali
ai regatului maghiar, pentru ca din 1446 sa devina regentul aceluiasi regat (istoriografia
nationald prefera denumirea de guvernator, care insd nu acopera realitatea institutionala
din epocd). Dupa eliberarea lui Ladislau Postumul din custodia imparatului Frederic la
finele lui 1452, in anul urmator lancu renunta la calitatea de regent si o accepta pe cea de
capitan general si administrator al fiscului regatului, ceea ce-i asigurd continuitatea
administrarii de facto a regatului maghiar. In 1454 insa Ladislau Postumul ii revoca
functia cu caracter fiscal, lancu rdménand doar cépitan general, calitate In care a
participat si la batalia de la Belgrad din 1456, iar putin dup, a fost rapus de ciuma'*.

Asadar, iatd ca lancu de Hunedoara a dezvoltat o solida si fructuoasd carierd
politico-militaro-administrativa, dupd un parcurs de tinerete in care a experimentat
cunoasterea realitatilor medievale la cele mai inalte nivele institutionale.

Accesul la tronul regatului maghiar al fiului sau Matia si succesul domniei acestuia
au facut ca figura regald sa obscureze partial, in deceniile si secolele ce vor veni, figura
paterna careia i-a fost asiguratd oricum o vrednicd onorabilitate istorica, insd nu si o
utilitate politica in contextul amorsarii moderne a doctrinei coroanei maghiare. In mod
abrupt, utilitatea politica a lui Iancu de Hunedoara se impune cu fortd in succesiunea
imediatd a dizolvarii Imperiului Austro-Ungar si a proclamdrii regimului republican in
Ungaria de la finele primei conflagratii mondiale.

Cum regimul republican prezintd anumite manifestdri de interpretare politica ale
statului, diverse 1n raport cu monarhia habsburgica investitd cu titularitatea Sacrei
Coroane, guvernul republican se prezenta ca o discontinuitate cu recenta istorie, insa
trebuia sa salveze conceptul cheie in jurul caruia s-a constituit ideologia national-statala
maghiard: Sacra Coroana.

In documentele ce se conserva la Arhiva Apostolici Vaticani sau la Arhiva
Secretariatului de Stat al Sfantului Scaun exista o corespondenta intensd si semnificativa
purtata intre ierarhia catolicd maghiara si decidentii din jurul tronului lui Petru'®. Una
dintre misivele in cauza scrisd de cardinalul primat al Ungariei de-acum republicane
explica rolul figurii lui lancu de Hunedoara, care intr-un fel sau altul a indus o pozitie
constitutionald cu ecouri pana astazi.

lerarhia regatului maghiar, fie el real in epoca medievala, fie el fictional in epoca
modermna pana la dualismul austro-ungar, comporta in varf o clara ordine de precedenta.
Primul in circumscriptia politicd maghiara era regele, dar al doilea era in mod obligatoriu
arhiepiscopul de Esztergom, figurd ce ocupa scaunul primatial al bisericii catolice
maghiare, putind fi dublat, deseori, de titlul de cardinal. In fapt, pentru ceea ce inseamni
arhitectura institutionald maghiara a Sfintei Coroane, arhiepiscopul-primat maghiar este

4 Pentru viata lui Tancu de Hunedoara, trimitem la monografiile mentionate anterior in
cuprinsul acestui studiu.

'3 Pentru diplomatia si actiunea internationald a Sfintului Scaun in epoci, a se vedea Serban
Turcus, Sfantul Scaun in relatiile internationale, Bucuresti, Edit. Romania Press, 2008, p. 118-146.
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girantul statutului politic al tarii aflate In plind transformare republicand. La ora
eyenimentelor, cel mai important om al catolicismului maghiar era Janos Csernoch/Jan
Cernoch (numele lui slovac), arhiepiscop-mitropolit de Esztergom intre 13 decembrie
1912 si 25 iulie 1927. intr-o depesa trimisa la 27 noiembrie 1918 nuntiului apostolic de la
Viena, Teodoro Valfr¢ di Bonzo'®, referinta lui normald pentru raportul direct cu
diplomatia si ierarhia Sfantului Scaun, cardinalul maghiar doreste sa furnizeze Romei
informatii cu privire la evolutia situatiei politice din Ungaria neorepublicana si mai ales
despre pozitiile noului guvern fata de Biserica si proprietatile acesteia. Nu e nicio noutate
faptul ca Biserica Catolicd maghiara avea numeroase si rentabile proprietati in timpul
regimului austro-ungar care concurau indeaproape proprietitile statului. in virtutea
doctrinei Sacrei Coroane, statul maghiar solicitase, si acum continua si solicite, un
control al autoritatii seculare asupra utilizarii proprietatilor bisericesti prin intermediul
unei caracteristici tipice doctrinei mentionate a asa-numitului patronaj regal, o directa si
nemediatad consecintd a statutului medieval al regatului tribal arpadian, care se definea
drept regat patrimonial (adica regele este stapanul intregului regat). Acest drept de
patronat regal nu a fost niciodatd recunoscut de Sfantul Scaun, dar a fost tolerat in functie
de interesele de moment.

In acest moment istoric insd, nu mai exista nicio solutie-surogat pentru
patronajul regal, pe care insa guvernul republican dorea sa-1 mentina intact. Mai departe 1l
lasam pe arhiepiscopul maghiar sa ne relateze desfasurarea evenimentelor: ,,De acum
stabilitd republica, e necesar sa fie realizate chestiunile in legatura cu patronajul regal.
Noul comisar pentru afacerile ecleziastice numit de guvern a convocat intr-o reuniune de
lucru numerosi canonisti ai bisericii si juristi laici, iar acestia au ajuns In mod miraculos la
un rezultat destul de curios, declarand ca dreptul de patronat care apartinea regelui
maghiar a trecut la guvernul republican. Nu cunosc in aminunt opiniile si argumentele
care au fost ficute In aceasti reuniune, dar cred ca supramentionatii juristi si
canonisti au luat ca exemplu pe Iancu de Hunedoara, guvernatorul Ungariei, care
in vremea sa a exercitat dreptul de patronat asupra Bisericii maghiare. Un exemplu
insa care difera mult fatd de situatia de astazi, pentru ci Iancu de Hunedoara
exercitase numitul drept de patronaj in numele regelui minor, iar el insusi a fost un
vrednic fiu al Bisericii, ale cirui merite pe cimpurile de lupta impotriva turcilor
le-a apreciat in mod deosebit Scaunul Apostolic. Aceste merite guvernul republican nu
le are si nici nu se intrevede ca le-ar putea avea in viitor.”

Iata-ne la o cotitura a ideologiei statale maghiare la care nu ne-am fi putut astepta si
pe care nu a evidentiat-o nimeni 1n istoriografia romaneasca. Iancu de Hunedoara este
arhetipul guvernamental pentru prezervarea statu-quo-ului simbolic al maghiarimii, pe
care si-l asuma in integralitate nu doar catolicii, ci si ,,reformatii” din regatul maghiar
(calvinii, luteranii, unitarienii). Iancu este sinteza simbolica a administrarii ,,regatului fara
rege” 1n numele caruia se construia atunci identitatea maghiara, ce era nevoitd la o
adevarata resetare dupa Primul Razboi Mondial. Reactia cardinalului maghiar este una
ambigud, cu privire la modul in care guvernul maghiar ar fi putut sd asume meritele lui

' Teodoro Valfré di Bonzo (21 august 1853-25 iunie 1922) a plecat ca nuntiu apostolic in
Austro-Ungaria in 14 septembrie 1916 din demnitatea de arhiepiscop de Vercelli. In 15 decembrie
1919 a fost creat cardinal-preot cu titlul de Santa Maria Sopra Minerva.
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Iancu, dar asta se datora unei sperante nerostite in text, aceea a unei eventuale reveniri pe
tronul regatului maghiar a ex-imparatului austriac Carol I, cunoscut si ca rege al Ungariel
cu titlul de Carol al TV-lea'”. In fapt, arhiepiscopul primat maghiar, ca orice alt principe al
Bisericii din aceastd zona de Europa, considera regimul republican ca fiind de naturd a
dauna intereselor Bisericii, neputand nimeni din actualitate sa fie comparat cu lancu de
Hunedoara in domeniul apararii Crestinatatii si regimului monarhic maghiar, Csernoch
precizand ca lancu exercita prerogativele In numele unui rege minor, nu in numele unei
entitati cu conducere colegiala numita republica.

Este aceasta o marturie extrem de semnificativd si de edificatoare asupra
constructiei ideologiei statale si nationale maghiare de mai mult de un secol incoace, in
care, in pofida aparentei republicane, nucleul dur al regimului pastreaza substanta
monarhica inclusiv prin fetisizarea (preluam termenul folosit de cardinalul Rafael Merry
del Val) coroanei in Parlamentul de la Budapesta'®. Coroana nu poate si existe fara
Biserica Catolica, care este mediatorul intrarii in demnitatea monarhica: ,,La dottrina
della Sacra Corona vive anche oggi immutata e deve manifestarsi con viva forza: «Ogni
potere ¢ della Sacra Corona, ogni diritto proviene da Essa.» Questo ¢ il principio
fondamentale della dottrina della Sacra Corona ungherese, la quale attraverso lunghi
secoli fino ai nostri giorni ha sempre costituito il fondamento dell’organizzazione
statale organica del complesso della Nazione: dell’organizzazione che ¢ il «totum corpus
Sacrac Regni Coronae». Il re diventa membro della Sacra Corona attraverso
I’incoronazione, gli individui diventano componenti della Sacra Corona attraverso il loro
collegamento al complesso della Nazione.” De aceea dreptul de patronat asupra averilor
acesteia riméne ca o iluzie a guvernelor succedate in ,regatul fara rege”'” (cu exceptia
perioadei comuniste), cu toate cd a iritat si atunci i irita si astdzi Sfantul Scaun.

Nu trebuie sa ne mai miram asadar, atunci cand vizitdm catedrala romano-catolica
din Alba-lulia si vedem gissant-ul Iui Iancu de Hunedoara plin de omagii floreale in
culorile Ungariei — este semnul respectului incomensurabil al natiunii maghiare pentru
romanul care substantiaza ideologia statului maghiar contemporan.

17 Acesta a avut doud Incercari de a reveni pe ,.tronul regatului maghiar”: in data de 26 martie
1921 si apoi in ziua de 21 octombrie 1921, ambele incercari fiind respinse de regentul Horthy dupa
anumite tribulatii.

'8 Monarhia britanici, cu care adeseori constitutionalistii maghiari compard monarhia
medievald maghiard, pastreaza intreg patrimoniul de coroane (fie imperiale, fie regale) la Turnul
Londrei, structura polifunctionala care are un prevalent caracter muzeal si nicidecum legislativ.

19 Caduta la Repubblica dei Consigli, il nuovo regime politico con la Legge Fondamentale
(legge n. 1. del 1920) ritorno ai fondamenti del diritto pubblico mettendo al centro della politica non
soltanto la dottrina della continuita giuridica ma anche quella della Sacra Corona. Con questi principi
cancello tutto quello che era stato creato durante il periodo della Prima Repubblica. Eppure la maggior parte
delle leggi limitava i diritti fondamentali. Il nuovo regime politico era definito provvisorio o come venne
chiamato «regno senza re» ... Il Governatore [adica modelul Iui lancu de Hunedoara — n.n.] che era il
capo dello Stato, le cui competenze andarono rafforzandosi negli anni trenta, fu il simbolo del
regime.” Katalin Egresi, op. cit., p. 6-7.
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ANEXA DOCUMENTARA?
Nr. 6443.84 Strigonia, 27 Novembre 1918.
Eccellenza Reverendissima,

,.Nostis, quia legistis” — scrivo a Vostra Eccellenza con S. Agostino. Avendo ricevuto informazioni
di certo sufficienti conoscera 1’Eccellenza Vostra la nostra situazione triste in molti riguardi. Per
completare queste informazioni mi affretto in risposta alla venerata lettera nr. 12419. a comunicarLe i fatti
che stimo utili per il Suo lavoro diplomatico. Mi restringo specialmente a due cose: alla questione del
patronato regio ed alle intenzioni del governo riguardanti I’espropriazione dei fondi.

Stabilita la repubblica ora é necessario ’ordinamento delle questioni connesse col patronato
regio. Il nuovo commissario degli affari ecclesiastici nominato dal governo convoco in una riunione
parecchi canonisti laici ed ecclesiastici e questi vennero mirabilmente ad un risultato assai curioso,
dichiararono cioé che il diritto di patronato, il quale possedeva fin’ora il re di Ungheria, sarebbe
passato al governo repubblicano. Non conosco ancora le particolarita delle opinioni ed argomentazioni
fatte in questa conferenza, credo pero che i suddetti canonisti avevano presente I’esempio di Giovanni
Hunyadi, governatore di Ungheria, il quale a suo tempo esercitava i diritti del patronato verso la
Chiesa ungherese. Un esempio che differisce molto dalla situazione di oggi, giacché Hunyadi
esercitava i detti diritti invece del re minorenne e fu esso stesso figlio bravo della Chiesa, i cui meriti
acquistati nelle guerre contro i turchi li apprezzava altamente la Sede Apostolica. Tali meriti del
governo repubblicano non si conoscono fin’ora ed il futuro non promette piu del presente.

In una parola al mio parere che corrisponde a quello dei vescovi ungheresi, il diritto del patronato
regio non puo passare in nessun modo al governo repubblicano, ma per ordinare le questioni dipendenti
dal medesimo bisogna cominciare trattative colla Sede Apostolica. Questo pure il senso della decisione
presa nella conferenza dei vescovi radunatisi a Strigonia il 20. del mese corrente, dopo la quale in una
lettera diretta al presidente del consiglio feci conoscere il punto di vista dei vescovi.

Quanto alla divisione dei fondi devo notare che un punto importantissimo del programma del
governo ¢ 1’espropriazione dei latifondi, 1 quali divisi in piccole parcelle verrebbero distributi ai soldati
tornati dalle frontiere. I vescovi credono che nei movimenti rivoluzionari di oggi ¢ meglio non resistere al
governo, perché un altro piu radicale e piu socialista sarebbe anche pit nemico verso la Chiesa. Il governo
di oggi promette almeno di dare in cambio per i fondi da espropriare obbligazioni dello Stato.

Nell’altra parte della Sua lettera mi fece conoscere I’Eccellenza Vostra 1 migliori sentimenti con
cui la Santa Sede ¢ disposta a mantenere la relazione cordiale colla nostra nazione. Non ne dubitavo mai e
pure era una consolazione per il mio cuore tribolato di leggere le parole assicuranti la bonta paterna che la
Santa Sede usava verso I’Ungheria da tanti secoli. Il contenuto della lettera lo comunichero al governo e
da parte mia adoperero tutti i mezzi possibili per introdurre fra poco le trattative che poi ristabiliranno la
relazione diplomatica tra la Sede Apostolica ed Ungheria. A questo scopo sarebbe importante di sapere, se
il governo austriaco di Vienna si sia gia dichiarato pronto, come apprendo dai giornali, a ristabilire la
relazione diplomatica. Di una comunicazione in questo riguardo sarei gratissimo a Vostra Eccellenza.

Mentre assicuro Vostra Eccellenza di non mancare ad aiutarLa con tutta la mia forza in ogni Suo
lavoro per la Chiesa ungherese, La prego di trattare i nostri affari importantissimi colla paterna
sollecitudine che La distingueva sin dal giorno che I’alto carico Le fu affidato.

Valendomi di quest’incontro con sensi di vero ossequio mi raffermo

dell’Eccellenza Vostra
devotissimo Servitore
Giovanni Card. Csernoch
principe, primate di Ungheria,
arcivescovo di Strigonia

2 Documentul se pastreaza la Archivio Apostolico Vaticano, fondul Nunziatura Vienna, b. 795.
fasc. 8. ff. 295r-296v si a fost publicat pentru prima datd de Toth Krisztina, Lorenzo Schioppa
nuncius kévetutasitasa, in vol. Magyarorszag és a Szentszék diplomaciai kapcsolatai 1920-2015,
szerkesztette: Fejérdy Andras, Budapest — Roma, 2015 p. 104-105.



