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Abstract: The four documents published and extensively commented upon by the 
author originate from the Political Archive of the German Foreign Ministry 
(Politisches Archiv des Auswärtigen Amtes) and touch upon a subject that has hitherto 
been scarcely discussed by Romanian historians. They refer to the plans put forward 
during the winter of 1917-1918 to replace King Ferdinand with a new monarch coming 
from another German princely family or, conversely, to establish a Soviet-type republic 
in Romania. Within a broader context, the documents also provide some revealing 
information concerning the projects and designs of the Central Powers and of Soviet 
Russia with regard to a prospective postwar world that was to be organized on the 
basis of an “exemplary” punishment of all those presumably deemed guilty of the 
“great European tragedy.” The documents also discuss the situation of the local elites 
on the occupied territories, Germany’s and Austria-Hungary’s attitudes towards the 
smaller states situated in their geographical proximity and the future political and 
economic role of these states within a postwar world that was to be founded on 
radically different principles. Finally, these documents also show the collaboration 
between the Germans and Austro-Hungarians, on the one hand, and the Bolsheviks, on 
the other, in those cases when both found enough common ground concerning certain 
concrete issues of common interest. 
Keywords: The Archive of the German Foreign Ministry; World War I; the Romanian 
pro-German elites; Romania’s relations with the Central Powers and Soviet Russia; the 
Romanian Hohenzollern-Sigmaringen dynasty. 

Alături de alte mari teme de istorie naţională, Primul Război Mondial şi-a 
revendicat de mai mult timp un loc important în scrierea istorică românească. 
Culegerile de documente, memoriile şi „însemnările zilnice”, lucrările colective 
de sinteză şi monografiile, în sfârşit, nenumăratele studii de caz oferă varii 
perspective de abordare tematică şi interpretare ideologică. La o primă vedere, 
bibliografia impresionantă referitoare la „marele război de întregire a neamului”, 
a cărei sistematizare presupune un efort considerabil, ar putea părea mai degrabă 
descurajatoare decât stimulatoare pentru orice noi demersuri de cunoaştere. 
                                                 

* Cercetarea a fost finanţată de CNCS – UEFISCDI în cadrul proiectului de cercetare PN-II-
RU-TE-2012-3-0078; titlul proiectului: Viziuni şi percepţii ale României în discursul imperial şi în 
cercurile intelectuale ruse la sfârşitul secolului XIX şi începutul secolului XX, director de proiect: 
Cusco Andrei. 
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Totuşi, graţie unor voci critice, tema primei conflagraţii mondiale revine mereu 
în actualitate, poate surprinzător, nu doar prin completări punctuale, ci şi prin 
reevaluări principiale, de substanţă, aşa cum este şi cazul germanofililor lui 
Lucian Boia 1 . Cele peste 60 de biografii intelectuale prezentate de istoricul 
bucureştean, la care se pot adăuga cu uşurinţă alte nenumărate biografii politice, 
contrazic, mai degrabă, una din constantele majorităţii absolute a lucrărilor 
dedicate temei şi semnate de către istoricii români, anume aceea că România nu 
ar fi avut alternative la intrarea în război, de partea Antantei. Aşadar, prin 
complexitatea sa deosebită şi bogăţia documentară, Primul Război Mondial 
continuă să ofere istoricilor nu doar posibilitatea unor reevaluări factuale şi de 
interpretare, ci chiar şansa unor direcţii cu totul noi de cercetare. În unele spaţii 
istoriografice, de pildă cel american, reevaluarea şi reinterpretarea surselor a 
condus chiar la noi direcţii de cercetare, aşa cum este, mai nou, istoria 
contrafactuală2. 

Documentele pe care le publicăm acum provin din Arhiva Politică a 
Ministerului German de Externe (Politisches Archiv des Auswärtigen Amtes, în 
continuare: Politisches Archiv) şi aruncă o lumină în plus asupra unui subiect 
prezent în memorialistica interbelică şi discutat ocazional în istoriografia română, 
dar insuficient de cunoscut încă, cel al planurilor de înlocuire, în iarna anului 
1917-1918, a regelui Ferdinand cu un monarh provenind din altă familie princiară 
germană şi, respectiv, de instaurare în România a unei republici de tip sovietic. 
Într-un context mai larg, cele patru documente conţin şi informaţii edificatoare 
privind proiecţiile Puterilor Centrale şi Rusiei Sovietice asupra unei lumi 
postbelice organizate pornind de la pedepsirea „exemplară” a celor consideraţi 
vinovaţi de „marea tragedie europeană” 3 , situaţia elitelor locale în teritoriile 
ocupate4, atitudinea Germaniei şi Austro-Ungariei faţă de statele mici din propria 
proximitate geografică şi rolul politic şi economic al acestora în lumea postbelică 
reaşezată din temelii, colaborarea dintre germani şi austro-ungari, pe de o parte, 
şi bolşevici, pe de altă parte, în chestiuni punctuale, de interes comun etc. 
                                                 

1  Lucian Boia, „Germanofilii”. Elita intelectuală românească în anii Primului Război 
Mondial, Bucureşti, Humanitas, 2009. 

2 Pentru exemplificare: What if? 2. Eminent historians imagine what might have been, edited 
by Robert Cowley, First edition, New York, G.P. Putnam’s Sons, 2001.  

3 L’Allemagne et les problèmes de la paix pendant la première guerre mondiale. Documents 
extraits des archives de l'Office allemand des Affaires étrangères. Publiés et annotés par André 
Scherer et Jacques Grunewald, vol. 1-4, Paris, 1962-1978, vol. 2, p. 194 şi urm. Pentru perspectiva 
împăratului Wilhelm II asupra statutului României după încheierea războiului: Sorin Cristescu, 
Kaiserul Wilhelm al II-lea, Înaltul Comandament German şi România în anii Primului Război 
Mondial (1916-1917), „Revista de istorie militară”, nr. 1-2 (99-100), 2007, p. 65-67.  

4  Pentru România, a se vedea mai nou Lisa Mayerhofer, Zwischen Freund und Feind – 
Deutsche Besatzung in Rumänien 1916-1918, München, Meidenbauer, 2010, dar şi Şerban 
Rădulescu-Zoner, Beatrice Marinescu, Bucureştii în anii primului război mondial. 1914-1918, 
Bucureşti, Edit. Albatros, 1993. 
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Primul document, redactat de către consilierul de legaţiune Horstmann5, datat 
17 decembrie 1917 şi adresat baronului von dem Bussche6, reprezintă un raport 
detaliat despre vizita în România a lui Alexandru Beldiman, fostul trimis român la 
Berlin, unul dintre cei mai vehemenţi contestatari ai lui Brătianu şi ai regelui 
Ferdinand 7 . Contrar „impresiunilor” unor martori oculari 8 , consfătuirea din 
2 decembrie 1917, ţinută în Sala Mare a Fundaţiei Carol I, a avut, potrivit 
semnatarului, un rol important în tentativele de armonizare a punctelor de vedere 
ale oamenilor politici români activi în teritoriile ocupate şi de formare a unui nou 
guvern9, sub o regenţă a lui P.P. Carp, Alexandru Marghiloman 10 , Alexandru 
Averescu11 sau, „cel mai bine”, a generalul Constantin Christescu12. Revenit la 
Berlin, pe data de 22 decembrie 1917, Beldiman avea să se întâlnească şi cu von 
dem Bussche, căruia îi va relata în detaliu despre vizita în România şi poziţionarea 
oamenilor politici români în „chestiunea dinastiei” 13 . Printre altele, Beldiman 
pretindea în faţa subsecretarului de stat în Ministerul Imperial de Externe că 
„actuala dinastie şi-a epuizat definitiv misiunea în România”, iar majoritatea 
politicienilor germanofili, „cu excepţia lui Marghiloman, care pledează pentru 
chemarea [pe tron] a prinţului Nicolae”, susţin înlocuirea acesteia14. 

Corespondenţa diplomatică germană şi documentele de uz intern din centrala 
ministerială din Wilhelmstraße nr. 76 din lunile decembrie 1917 – ianuarie 1918 
                                                 

5 În realitate, căpitan de cavalerie, conducătorul poliţiei secrete germane în anii ocupaţiei. 
Alexandru Marghiloman, care l-a cunoscut foarte bine, îl invocă pe Horstmann în Notele sale drept 
„director al presei” la Bucureşti (Alexandru Marghiloman, Note politice, 1897-1924, vol. II,  
1916-1917, Bucureşti, Edit. Institutului de Arte Grafice „Eminescu”, 1927, p. 513.). 

6  Hilmar Freiherr von dem Bussche-Haddenhausen (1867-1939). Diplomat german. În  
1914-1915 trimis german la Bucureşti, iar în 1916-1918, subsecretar de stat în Ministerul Afacerilor 
Externe (Biographisches Handbuch des deutschen Auswärtigen Dienstes, 1871-1945, Band 1,  
A-F. Bearbeiter: Johannes Hürter, Martin Kröger, Rolf Messerschmidt, Christiane Scheidemann, 
Paderborn – München – Wien – Zürich, Ferdinand Schöningh, 2000, p. 358-359). 

7 Grigorii Şkundin, Un triunghi diplomatic: Bucureşti – Berlin – Sofia în anii Primului Război 
Mondial, „Anuarul Institutului de Istorie <A.D. Xenopol>”, XLIX, 2012, Supliment, 130 ani de 
relaţii diplomatice româno-germane (1880-2010), p. 135-140.  

8 Al. Tzigara-Samurcaş, Memorii, vol. II (1910-1918), ediţie critică de Ioan Şerb şi Florica Şerb, 
Bucureşti, Edit. Grai şi Suflet – Cultura Naţională, 1999, p. 194; Vasile Th. Cancicov (fost deputat în 
Vechiul Regat), Impresiuni şi păreri personale din timpul războiului României. Jurnal zilnic, 13 august 
1916 – 31 decembrie 1918, volumul II, Bucureşti, Atelierele Societăţii „Universul”, 1921, p. 175.  

9 În guvern ar fi urmat să intre: Alexandru Beldiman (la Externe); Constantin Arion (la interne); 
Dimitrie S. Neniţescu (la Finanţe); Constantin Stere (la Justiţie); Virgil Arion (la Culte); Paul 
Theodoru sau George Ştirbey (la Agricultură); Lupu Kostaki (fără portofoliu).  

10  Perspectiva lui Marghiloman asupra vizitei la Bucureşti a lui Beldiman: Alexandru 
Marghiloman, Note politice, 1897-1924, vol. III, 1917-1918, Bucureşti, Edit. Institutului de Arte 
Grafice „Eminescu”, 1927, p. 195-236. 

11 Stelian Neagoe, Oameni politici români. Enciclopedie, Bucureşti, Edit. Machiavelli, 2007, 
p. 45-48. 

12 Petre Otu, Teofil Oroianu, Emil Ion, Personalităţi ale gândirii militare româneşti, vol. I, 
Bucureşti, Edit. A.I.S.M., 1997, p. 120-125 

13 Politisches Archiv, dosar R 20500, filele 181-183. 
14 Ibidem. 
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sunt cât se poate de clare în ceea ce priveşte intenţiile Germaniei de a-l îndepărta 
de pe tronul României pe Ferdinand, înlocuindu-l cu un nou rege, dintr-o altă 
familie princiară germană. Pe de altă parte, din varii considerente, diplomaţia 
germană ar fi preferat ca pasul decisiv în această direcţie să fie făcut de către 
oamenii politici români 15 . În acest sens, este relevantă şi o telegramă din 
25 decembrie 191716, pe care o publicăm în anexă (documentul 2), avându-l ca 
destinatar pe Frederic von Rosenberg17 şi purtând semnătura lui von Bussche, din 
care rezultă că generalul Ludendorff 18  susţinea acţiunea de înlocuire a regelui 
Ferdinand de pe tronul României. 

Aparent surprinzător, tratativele de la Brest-Litovsk dintre delegaţii Puterilor 
Centrale şi cei ai Rusiei Sovietice au oferit părţilor ocazia de a-şi armoniza, cel 
puţin pentru moment, poziţiile în chestiunea românească, în primul rând în 
problema dinastiei şi a guvernului de la Iaşi, discuţiile în acest sens fiind înlesnite 
şi de contactele mai vechi ale socialiştilor români, în speţă ale lui Cristian Racovski, 
cu unii social-democraţi germani, de pildă cu Alexander Parvus (Helphand)19 şi 
Albert Südekum 20 , prin intermediul cărora, în perioada neutralităţii, acţiunile 
social-democraţilor români au câştigat în intensitate graţie unor subsidii germane 
generoase21. 
                                                 

15  De pildă, în documentul invocat mai sus, von dem Bussche susţinea că „ar fi 
contraproductiv ca iniţiativa în ceea ce priveşte lichidarea dinastiei să vină dinspre noi; totodată însă, 
oamenilor politici români ar trebui să li se dea de înţeles că noi nu vom întreprinde nimic pentru 
păstrarea dinastiei, care şi-a pierdut toată încrederea şi din partea noastră” (Ibidem).  

16 Politisches Archiv, dosar R 22833, fila 172. 
17 În decembrie 1917 era trimis german pe lângă „Ob.Ost” (Gebiet des Oberbefehlshabers Ost). 

În 1918-1919 a condus direcţia politică din cadrul Ministerului de Externe, în 1920-1921 a fost trimis 
al Germaniei la Viena, iar în 1921-1922 la Copenhaga. Între 22 noiembrie 1922 şi 12 august 1923 a 
fost ministru de Externe, iar ulterior a reprezentat Germania în mai multe state (Winfried Becker, 
Frederic von Rosenberg (1874-1937). Diplomat vom späten Kaiserreich bis zum Dritten Reich, 
Außenminister der Weimarer Republik, Göttingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 2011. Documente 
diplomatice referitoare la activitatea lui von Rosenberg: Frederic von Rosenberg. Korrespondenzen 
und Akten des deutschen Diplomaten und Außenministers 1913-1937, hrsg. von Winfried Becker 
(Deutsche Geschichtsquellen des 19. und 20. Jahrhunderts), Band 66, hrsg. von der Historischen 
Kommission bei der Bayerischen Akademie der Wissenschaften durch Klaus Hildebrand und Gerrit 
Walther, München, Oldenbourg Verlag, 2011.  

18  Despre Erich Ludendorff în timpul Primului Război Mondial, mai nou: Manfred Nebelin, 
Ludendorff. Diktator im Ersten Weltkrieg, München, Siedler, 2011. Cât priveşte implicarea sa în tratativele 
de la Brest-Litovsk şi problematica românească: Winfried Baumgart, Deutsche Ostpolitik 1918: von Brest-
Litowsk bis zum Ende des Ersten Weltkrieges, Wien – München, Oldenbourg Verlag, 1966.  

19 Heinz Schurer, Alexander Helphand-Parvus – Russian Revolutionary and German Patriot, 
„Russian Review”, vol. 18, nr. 4, 1959, p. 313-331; Winfried B. Scharlau, Zbyněk A. Zeman, Freibeuter 
der Revolution. Parvus-Helphand. Eine politische Biographie, Köln, Verlag Wissenschaft und Politik, 
1964; Ehrenfried Pößneck, Lenin als Kontrahent von Parvus im Jahr 1917, Schkeuditz, GNN-Verlag, 
1997. 

20 Max Bloch, Albert Südekum (1871-1944). Ein deutscher Sozialdemokrat zwischen 
Kaiserreich und Diktatur, Düsseldorf, Droste Verlag, 2009.  

21 Acest din urmă aspect urmează a fi abordat separat într-un alt studiu documentar. 
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Cel de-al treilea document din anexe reprezintă o copie după un raport datat 
31 decembrie 191722, semnat de către Max Wassermann23 şi destinat lui Friedrich 
Ritter von Wiesner24, trimisul austro-ungar la Brest-Litovsk. În raportul amintit 
este redat conţinutul unor discuţii pe care informatorul austro-ungar a avut-o cu 
Cristian Racovski la Stockholm25, chiar în perioada în care negociatorii germani 
şi habsburgici de la Brest-Litovsk sugerau bolşevicilor să pună presiuni asupra 
guvernului român şi regelui Ferdinand, eventual chiar prin suprimarea acestuia, 
făcând uz de prezenţa armatei ruse pe teritoriul Moldovei26. În mare parte, planul 
de acţiune al socialiştilor români radicali, refugiaţi pe teritoriul Rusiei, sprijiniţi 
puternic de către bolşevici27, prevedea, potrivit sursei austriece, deplasarea lui 
Racovski la Iaşi, în calitate de „trimis al guvernului sovietic”, arestarea regelui 
Ferdinand, a membrilor guvernului şi proclamarea republicii. Pentru etapa 
următoare era avută în vedere demobilizarea armatei, trecerea sub controlul 
statului a marilor proprietăţi funciare, introducerea dreptului de vot universal şi 
convocarea unei Adunări Constituante, judecarea regelui, a membrilor guvernului 
şi ofiţerilor superiori de către un „tribunal al poporului”. Chiar dacă planul de 
acţiune amintit presupunea şi anumite riscuri pentru Austro-Ungaria (era 
menţionat în special pericolul ca „epidemia republicilor” să treacă şi graniţele 
Dublei Monarhii, de pildă la românii din Transilvania şi Bucovina), ideile lui 
                                                 

22 Politisches Archiv, dosar R 9821. 
23 Probabil pseudonim. 
24 A intrat în serviciul Ministerului de Externe al Austro-Ungariei în 1913. În 1914-1917 a 

reprezentat Ministerul de Externe pe lângă Comandamentul Superior al Armatei la Neu Sandez 
(Nowy Sącz), iar mai apoi la Teschen (Cieszyn / Český Těšín). În februarie 1917 a devenit director al 
departamentului de presă în Ministerul de Externe, mai apoi, în decembrie 1917 – mai 1918, 
reprezentant al Dublei Monarhii la tratativele de la Brest-Litovsk (Brigitte Schagerl, Im Dienst eines 
Staates, den es nicht mehr geben sollte, nicht mehr gab, nicht mehr geben durfte. Friedrich Ritter von 
Wiesner. Diplomat, Legitimist und NS-Verfolgter, Dissertation, Universität Wien, 2012, p. 22. Teză 
de doctorat disponibilă on-line: http://othes.univie.ac.at/20786/1/2012-05-31_8103858.pdf). 

25 La sfârşitul lunii noiembrie – începutul lunii decembrie 1917, Cristian Racovski se afla la 
Stockholm, unde era implicat, printre altele, în organizarea conferinţei socialiştilor europeni 
internaţionalişti. De aici, pe data de 18 noiembrie, el intervenea, prin intermediul trimisului bulgar în 
Suedia, pe lângă autorităţile germane pentru permiterea deplasării surorii sale de la Stockholm la 
Mangalia (Politisches Archiv, dosar R 20347, fila 195). De altfel, autorităţile germane şi austro-
ungare, interesate de folosirea mişcărilor de stânga în destabilizarea statelor Antantei, au jucat un rol 
important în organizarea deplasării multor delegaţi socialişti europeni la Stockholm. De pildă, la 
începutul lunii august 1917, autorităţile habsburgice permiteau tranzitarea teritoriului Dublei 
Monarhii de către socialiştii români I. C. Frimu şi Al. Constantinescu (Haus-, Hof- und Staatsarchiv 
des Österreichischen Staatsarchivs, Wien, Karton 958). 

26 România în anii Primului Război Mondial. Caracterul drept, eliberator al participării României 
la război, vol. 2, comisia de coordonare: Vasile Milea ş.a, Bucureşti, Edit. Militară, 1987, p. 427. 

27 Asupra acestui aspect urmează să revenim într-un alt studiu. Pentru referinţe generale, a se 
vedea Flavius Solomon, Un diplomat al revoluţiei. Cristian Racovski şi social-democraţia rusă în 
1917, în Partide politice şi minorităţi naţionale din România în secolul XX, vol. VI, coordonatori 
Vasile Ciobanu, Flavius Solomon, Sorin Radu, Cluj-Napoca, Edit. Institutului pentru Studierea 
Problemelor Minorităţilor Naţionale, Edit. Kriterion, 2011, p. 269-281.  
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Racovski erau considerate a fi mai degrabă conforme cu interesele politice 
austro-ungare în Balcani.  

Din perspectiva diplomaţiei germane şi austro-ungare, apropierea de Rusia 
Sovietică în chestiunea românească era doar una de moment, văzută într-un context 
mai larg, al încheierii păcii generale în condiţiile impuse de către Puterile Centrale, 
la Berlin şi Viena considerându-se că „guvernul maximalist” de la Petrograd va 
sucomba mai devreme sau mai târziu sub presiune internă şi externă28. Pe de altă 
parte, retorica belicoasă a unora dintre liderii sovietici, în special lozinca 
„revoluţiei mondiale” lansată şi promovată cu insistenţă de L. Troţki 29 , a 
determinat o atitudine mult mai prudentă a Germaniei în relaţiile cu Rusia 
Sovietică, inclusiv în chestiuni care priveau expres România30. Spre deosebire de 
Austro-Ungaria, a cărei putere de influenţă în România era redusă, diplomaţia 
germană a continuat să mizeze aici mai degrabă pe capacitatea „germanofililor” 
rămaşi în teritoriul ocupat în a construi şi impune o alternativă la guvernul de la 
Iaşi, decât pe o intervenţie a Rusiei Sovietice. Potrivit celui de-al patrulea 
document reprodus în anexă, o scrisoare a lui von dem Bussche către Richard von 
Kühlmann, conducătorul delegaţiei germane la Brest-Litovsk31, la mijlocul lunii 
ianuarie 1918 planurile de înlocuire a lui Ferdinand prindeau contururi tot mai clare, 
fiind clarificat, în parte, şi numele candidatului cu cele mai mari şanse. În 
scrisoarea respectivă, subsecretarul de stat în Ministerul de Externe îi relata 
superiorului său despre o discuţie pe care Marele Duce de Hessen a avut-o cu 
Alexandru Beldiman, în timpul căreia a pledat pentru candidatura principelui 
Friedrich Karl von Hessen32, care, spre deosebire de Maximilian von Baden33, 
susţinut de către fostul trimis român la Berlin, se bucura şi de sprijinul cumnatului 
său, nimeni altul decât împăratul Wilhelm II34. 

Planurile germane de îndepărtare a lui Ferdinand I de pe Tronul României au 
fost însă zădărnicite de evoluţiile din Germania şi, în consecinţă, de pe câmpurile 
                                                 

28 П. Б. Макаренко, Большевики и Брестский мир, în „Вопросы истории”, nr. 3, 2010, p. 6. 
29 La şedinţa din 7 decembrie 1917 a guvernului sovietic, Troţki declara că tratativele de la 

Brest-Litovsk au doar un caracter preliminar, „înţelegerea finală urmând a fi semnată cu 
K. Liebknecht” (Apud: Ibidem, p. 7). 

30 Documente relevante în acest sens pot fi găsite mai ales în fosta colecţie „Kommission-
sakten Brest-Litowsk” din Arhiva Politică a Ministerului German de Externe.  

31 Pentru poziţia lui von Kühlmann la tratativele de la Brest-Litovsk, Baumgart, Deutsche 
Ostpolitik 1918. 

32 1868-1940. După eşuarea tentativei de a urca pe tronul României, a deţinut formal, la 
sfârşitul anului 1918, titlul de „rege al Finlandei” (Rainer von Hessen, König im „Land der ernsten 
Augen“. Das finnische Thronangebot an Prinz Friedrich Karl von Hessen im Sommer 1918 în 
Kronen, Kriege, Künste. Das Haus Hessen im 19. und 20. Jahrhundert, hrsg. von Bernd Heidenreich, 
Frankfurt am Main, Societäts-Verlag, 2009, p. 190-204). 

33  1867-1929; ultimul moştenitor al tronului în Marele Ducat de Baden. În octombrie-
noiembrie 1918 a deţinut funcţia de cancelar (Lothar Machtan, Prinz Max von Baden: der letzte 
Kanzler des Kaisers. Eine Biografie, Berlin, Suhrkamp, 2013). 

34 Prin căsătoria cu Margarethe von Preußen.  
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de luptă în cursul anului 1918. Prin acţiunile lor, social-democraţii germani vor 
grăbi deznodământul Primului Război Mondial, iar, ca o altă mică „răzbunare” a 
sorţii, Max von Baden, în calitatea sa de cancelar, va anunţa, pe data de 
9 noiembrie 1918, abdicarea Kaiser-ului35.  

 
 

ANEXE 
 

Documentul nr. 1 
 
Bucureşti, 17 decembrie 1917. Consilierul de legaţiune Horstmann îi scrie 

subsecretarului de stat în Ministerul German de Externe, Hilmar Freiherr von dem Bussche-
Haddenhausen, despre vizita în România a lui Alexandru Beldiman 

 
Bukarest, den 17. Dezember 1917 
 
Hochzuverehrender Herr Unterstaatssekretär, 
Herr Beldiman kehrt in diesen Tagen nach Deutschland zurück. Seine unermüdliche 

Betätigung im besetzten Gebiet hat in mancher Beziehung vorteilhaft auf die Entwicklung 
der Dinge eingewirkt. Klugerweise hat er keinerlei Versuch gemacht, eine unmittelbare 
Annäherung der unversöhnlichen Politiker herbeizuführen. Er hat es verstanden, zu den 
Herren Carp, Marghiloman und Stere gute Beziehungen zu unterhalten, ohne sich einer der 
Parteien anzuschließen und hat sich hiermit eine gewisse Selbstständigkeit gewahrt. Wie 
telegraphisch berichtet, haben die von ihm einberufenen politischen Versammlungen in 
Bukarest und Ploieşti einen guten Erfolg gehabt. Auf der Rückreise gedenkt Herr Beldiman 
in Craiova eine ähnliche Besprechung der dortigen Politiker abzuhalten. Man kann wohl 
sagen, dass sämtliche Politiker aller Parteirichtungen im besetzten Gebiet an den 
Versammlungen teilgenommen haben, wenn auch Herr Carp und vorübergehend Herr Lupu 
Kostaki versucht haben, Schwierigkeiten zu machen. Herr Beldiman wird als Patriot, der 
von den lautersten Absichten beseelt ist, allseitig geschätzt, einen wirklichen Einfluss 
auszuüben ist er jedoch nicht in der Lage. 

Die Stimmung in hiesigen politischen Kreisen wird täglich erregter. Wilde Gerüchte 
durschwirren die Stadt. Eine große Unruhe hat sich aller bemächtigt, da man befürchtet, 
dass die Zentralmächte, durch die Entwicklung der Ereignisse veranlasst werden könnten, 
mit König Ferdinand und seiner Regierung zu verhandeln. Alle, selbst Herr Marghiloman, 
möchten dies um jeden Preis verhindert sehen. Vor der Gefahr einer Rückkehr des alten 
Regimes schließen sich die Reihen langsam. Der Augenblick dürfte daher endlich 
gekommen sein, die hiesigen Politiker zu einer gemeinsamen Tat zu vereinen. Alle warten 
mit einer gewissen Ungeduld auf ein erlösendes Wort von Berlin. 

Wenn alles nach Wunsch gehen sollte, würden Carp, Marghiloman und wenn 
möglich ein rumänischer General, Averescu oder am besten Christescu, die in der 
Verfassung vorgesehene Regentschaft für die Zeit des Interregnums übernehmen. Das 
Ministerium würde sich folgendermaßen zusammensetzten: 

                                                 
35 Machtan, Prinz Max von Baden. 
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Beldiman   Auswärtiges 
Constantin Arion  Inneres 
Neniţescu   Finanzen 
Stere   Justiz 
Virgil Arion  Kultus 
Theodoru oder Stirbey Landwirtschaft 
Lupu Kostaki  ohne Portefeuille 
Eventuell könnten einige wohlgesinnte Politiker der Moldau ohne Portefeuille in das 

Ministerium eintreten. 
Man nimmt hier an, soweit sich überhaupt etwas voraussehen lässt, dass die 

Entwicklung der Dinge in großen Zügen etwa folgende sein würde: 
Im Falle der Vereinigung der Walachei mit der Moldau, sei es durch Rückzug der 

Truppen hinter den Pruth oder Kapitulation der Armee, wären nach dem Staatsstreich sofort 
die Kammern zu berufen, die die Einsetzung der Regentschaft bestätigen und die 
notwendigsten Angelegenheiten erledigen würden. Die Kammern wären dann nach kurzer 
Sitzung zu schließen und würden wahrscheinlich nicht mehr vor Ablauf der 
Legislaturperiode im Mai 1918 einberufen werden. 

Die Regierungsgewalt würde dann, da im Falle des Friedensschlusses mit Rumänien 
die operative Heeresgruppe von Mackensen in Fortfall kommen würde, von der 
Militärverwaltung, an deren Spitze eventuell der Generalfeldmarschall von Mackensen oder 
ein preußischer Prinz treten könnte, zusammen mit der Regentschaft bzw. dem Ministerium 
ausgeübt werden, deren Kompetenzen genau festzulegen wären. Hieran dürfte sich 
vorläufig, selbst bei dem allgemeinen Friedensschluss, kaum etwas ändern. Nach einiger 
Zeit wären dann die aus Neuwahlen hervorgegangenen Kammern einzuberufen und, ehe 
man zur Wahl eines Königs schreiten würde, alle inneren Fragen Verfassungsänderungen, 
Wahlrechts-, Agrar- und Judenfrage zu lösen. 

Erst dann, also in nicht allzu naher Zeit, nachdem der neue Staat festgefügt, 
geeignete Verhaltungsmaßregeln allenthalben durchgeführt wären, sollte der neue 
Herrscher, durch Plebiszit bestätigt, seinen Einzug halten. 

Begreiflicherweise beschäftigt man sich hier in allen Kreisen mit der 
wahrscheinlichen Entwicklung der Dinge in allen Einzelheiten. Allerhand Pläne werden in 
Erwägung gezogen. Ich wäre deshalb dankbar, falls mir mitgeteilt werden könnte, ob die 
ausgeführten Richtlinien, im Falle einer der Erwartungen entsprechenden Entwicklung, die 
Billigung des Auswärtigen Amtes finden würden. 

Mit den ergebensten Empfehlungen bitte ich in steter Verehrung verbleiben zu dürfen, 
Euer Hochwohlgeboren gehorsamster Horstmann 
(Politisches Archiv des Auswärtigen Amtes, Berlin, dosar: R 20500, microfilm, filele 

162-165. Copie: Politisches Archiv des Auswärtigen Amtes, Berlin, dosar: R 22833) 
 

Documentul nr. 2 
 
Berlin, 25 decembrie 1917. Telegramă expediată de Hilmar Freiherr von dem 

Bussche-Haddenhausen lui Frederic von Rosenberg, trimisul german pe lângă „Ob.Ost”. 
Este invocată sprijinirea de generalul Erich Ludendorff a ideii de îndepărtare a regelui 
Ferdinand de pe tronul României 
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Fernspruch. Aufgenommen am 25.12.1917, 11 Uhr 55 Min. 
SS Berlin Ausw. 858 25/12 
An Gesandter von Rosenberg Ob.Ost.  
 
Nr. 165. Bitte Staatssekretär mitteilen, dass Lersner36 mir drahtet: Gen. Ludendorff 

sei der Ansicht, dass das Auswärtige Amt Herrn Beldiman eröffnen müsse. Die Rumänen 
sollten nunmehr ihr Herrscherhaus absetzen und sich festlegen, dass sie einen Fürsten aus 
dem Deutschen Hause als neuen König haben wollten. Wer das sei, solle man noch nicht 
bestimmen. Diese Festlegung decke sich mit dem Selbstbestimmungsrecht der Völker und 
könne niemanden verletzen. Wie Ihnen bekannt, bin ich der Ansicht, die meines Wissens 
auch Graf Czernin teilt, dass wir mit dem rumänischen Königshaus aufräumen müssen, 
sonst kehren die alten Verhältnisse in Rumänien wieder. Bussche. 

(Politisches Archiv des Auswärtigen Amtes, Berlin, dosar: R 22833, fila 172). 
 

Documentul nr. 3 
 
Stockholm, 31 decembrie 1917. Copie după un raport semnat de Max Wassermann şi 

expediat lui Friedrich Ritter von Wiesner, trimisul austro-ungar la Brest-Litovsk. Este redat 
conţinutul unei discuţii cu Cristian Racovski despre planul unei lovituri de stat la Iaşi 

 
Abschrift 
Seiner Hochwohlgeboren, Herrn k.u.k. Gesandten Dr. Friedrich Ritter von Wiesner 
Wien, Ministerium des Äußern 
Streng vertraulich 
 
Im letzten Moment erfahre ich die außerordentlich wichtige Nachricht, dass Dr. 

Christian Rakovsky von der russischen Regierung zum Zivilkommissar in der Moldau 
ernannt worden ist. In richtiger Auslegung bedeutet dieser Titel „Gesandter bei der 
rumänischen Regierung“. Rakovsky ist mit der Vollmacht ausgestattet, das revolutionäre 
Programm der russischen Regierung in Jassy zur Durchführung zu bringen und dahin zu 
wirken, dass die Macht der Dynastie und der gegenwärtigen Regierung aufhört. 

Da Rakovsky kein russischer, sondern rumänischer Staatsangehöriger ist, 
widerspricht seine Entsendung in offizieller Stellung den staatsrechtlichen Grundsätzen, 
aber ich bin dessen sicher, dass die russische Regierung seine Ernennung nötigenfalls 
leugnen und sich darauf berufen wird, dass Rakovsky als Privatperson nach Jassy gereist ist. 
Wie ich aber aus erster Quelle weiß, ist seine Entsendung vom Rat der Volkskommissare 
über Antrag des revolutionären Zentralkomitees verfügt worden. 

Ich sprach mit Rakovsky viel über die Zustände in der Moldau und legte ihm meinen 
Standpunkt dar, dass das rumänische System jetzt gebrochen werden muss und weder 
Ferdinand noch Brătianu eine Erholungspause gewährt werden soll. Rakovsky dachte Tag 
und Nacht daran, wie man das „Räubernest“ Jassy reinigen kann. Nun teilt er mir selbst 
unter strengster Diskretion mit, dass der Tag der Abrechnung gekommen sei. 

                                                 
36 Kurt Freiherr von Lersner (1883-1954). Diplomat german, membru al delegaţiei germane la 

tratativele de la Brest-Litovsk (Lersner, Kurt, Freiherr von, în Reichshandbuch der deutschen 
Gesellschaft – Das Handbuch der Persönlichkeiten in Wort und Bild, Zweiter Band, Berlin, 
Deutscher Wirtschaftsverlag, 1931, p. 1104–1105). 
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Was beabsichtigt Rakovsky? Man stelle sich in erster Linie sein Erscheinen vor 
Brătianu vor und man denke an seine Aufforderung, die Macht der rumänischen Regierung 
in die Hände der rumänischen Arbeiter und Soldaten niederzulegen! 

Bekanntlich hatte Brătianu gleich nach Ausbruch des Krieges das Todesurteil gegen 
Rakovsky in der Tasche. Man kann sich leicht vorstellen, wie die Rache ausschauen wird, 
wenn Brătianu es versuchen wird, der gegenwärtigen Macht Rakovskys – die sich auf den 
in Jassy amtierenden Sowjet stützt – Wiederstand zu leisten. 

Rakovsky will sofort den Umstutz herbeiführen, Ferdinand und die Regierung in 
Haft setzten, die Armee zum Kampf gegen die Bojaren aufrufen und die Republik 
proklamieren. 

Rakovsky sagte mir, es sei nur eine kleine Revolution nötig und Rumänien ist 
umgeformt. 

Große Ereignisse sind in der Moldau in Sicht. Die russische Regierung hat die 
Nachricht erhalten, dass König Ferdinand mit der Regierung flüchten will, Rakovsky 
versichert, dass die Überwachung eine so vorsichtige und sichere ist, dass die raffiniertesten 
Fluchtversuche scheitern müssten. 

Wie soll die Revolution erfolgen? 
1. Die Regierung und die Dynastie werden abgesetzt; 
2. Die Armee wird sofort demobilisiert; 
3. Der Ländereienbesitz wird sofort aufgehoben und sämtliche Güter 

übergehen in Staatseigentum; 
4. Es wird sofort das allgemeine, gleiche, geheime und direkte Wahlrecht 

ohne Unterschied der Nationalität und Rasse erlassen und die Wahlen für die 
Konstituante werden für einen kurzen Termin ausgeschrieben; 

5. Der König, die Regierungsmitglieder und die hohen Militärs werden von 
einem Volksgericht abgeurteilt. 
Rakovsky bedauert, dass die besten Parteigenossen, die jetzt gute Arbeit leisten könnten, 

im besetzten Gebiet zurückgeblieben sind. Aber, an Agitatoren wird es ihm nicht fehlen! 
Nun ist jetzt seine größte Sorge, wie sich das besetzte Gebiet und in der Hauptsache die 

Zentralmächte verhalten werden. Er rechnet mit der Möglichkeit, dass die Zentralmächte die 
Revolution unterdrücken werden, dann sei die Sache verloren und die Bojaren könnten 
blutige Rache nehmen. Dies soll nicht im Interesse Österreich-Ungarns gelegen sein. Lässt 
man die Revolutionäre gewähren, dann könnte der Umsturz ohne Blutvergießen verlaufen 
und ohne den geringsten Schaden für die Zentralmächte. Unterdrückt man die Bewegung – 
aus dynastischen Interessen – dann haben die Zentralmächte der letzten Rest der Sympathie in 
Rumänien eingebüßt. Diese sind Rakovskys Ansichten. 

Meiner Meinung nach wäre in Betracht zu ziehen, dass die Republiken-Epidemie 
ansteckend wirken könnte. Besonders auf die Bukowiner und Siebenbürger Rumänen 
würde die Republik Rumänien die größte Anziehungskraft auszuüben. Die bessarabische 
Republik ist ein typisches Beispiel der rumänischen Nachahmungslust. Aber, Rakovskys 
Wunsch geht dahin, dass sich auch Österreich in eine föderative Republik umwandelt. Er ist 
ein eifriger Propagandist für die Balkanföderation, die, seiner Überzeugung nach, nicht 
mehr in ferner Zeit zur Wirklichkeit werden könnte. 

Im Großen und Ganzen widersprechen Rakovskys Ideen der österreichisch-
ungarischen Balkanpolitik. 



11 În căutarea unei dinastii sau a unei republici. România în proiecţiile postbelice … 

 

279 

Man möge also die Tatsache nicht ignorieren, dass gerade jetzt von Seiten Rakovskys 
ein ungeahnter Staatsstreich in Rumänien vorbereitet wird. Er reist in den nächsten Tagen 
nach Jassy. Es ist möglich, dass beim Einlangen dieses Berichtes seine Tätigkeit schon 
vernehmbar sein wird. Er verfügt über die russischen revolutionären Kräfte in der Moldau 
und ist entschlossen, rasch zu handeln. 

Die Revolution in der Moldau könnte den Zentralmächten momentan sehr nützen, 
indem die Ereignisse auf Italien und Griechenland einen starken Einfluss ausüben werden. 
Ja, man könnte sagen, dass die rumänische Revolution den allgemeinen Frieden 
beschleunigen wird. 

Ich kann die Zuversicht aussprechen, dass das rumänische Volk den Zentralmächten 
ewig dankbar sein wird über die Befreiung vom Bojarenjoche. 

Es muss auch mit der Möglichkeit gerechnet werden, dass Brătianu und der König 
kapitulieren werden, dann wird die Revolution einen ruhigen Charakter tragen. Ich bin 
überzeugt, dass Brătianu im Moment der Gefahr den König und die Staatsform opfern wird, 
nur seine Güter nicht. Er könnte auch Republikaner werden, aber der Enteignung wird er 
nie zustimmen! Rakovskys Revolution hängt somit von der Haltung der Dynastie und 
Brătianus ab. Die nächsten Tage dürften uns darüber Aufklärung verschaffen, Rakovskys 
Hoffnungen sind groß, aber, er weiß nicht, wie die Sache sich in Jassy gestalten wird. 

Ich ersuche höflichst, die Sache streng vertraulich zu behandeln. 
Stockholm, den 31. Dezember 1917. 
(gez) Max Wassermann. 
(Politisches Archiv des Auswärtigen Amtes, Berlin, dosar: R 9821). 
 

Documentul nr. 4 
 
Berlin, 15 ianuarie 1918. Scrisoare a lui Hilmar Freiherr von dem Bussche-

Haddenhause către Richard von Kühlmann, conducătorul delegaţiei germane la Brest-
Litovsk, despre candidaţii la tronul României. Este invocat sprijinul împăratului Wilhelm II 
pentru candidatura lui Friedrich Karl von Hessen 

 
Berlin, den 15. Januar 1918 
 
Lieber Herr von Kühlmann! 
 
Der Großherzog von Hessen hat im Laufe einer längeren Unterhaltung, zu der er 

Beldiman zu sich gebeten hatte, die Kandidatur des Prinzen Friedrich Karl von Hessen für 
den rumänischen Thron – angeblich ohne dessen Wissen – zur Sprache gebracht und die 
Eignung des Prinzen lebhaft betont. Auch Reischach hat sich Herrn Beldiman gegenüber in 
ähnlicher Weise geäußert. Beldiman, der den Prinzen Max von Baden für den geeignetsten 
und befähigtsten Anwärter hält, ist, wie er mir sagte, bereit, für jene Kandidatur zu werben 
und möchte dieserhalb sich mit dem Prinzen Friedrich Karl direkt ins Benehmen setzen, 
falls Sie seine Aussprache mit ihm für zweckmäßig erachten. Ich wäre dankbar, wenn Sie 
mir dieserhalb eine Nachricht zugehen lassen wollten. 

Seine Majestät hat in einem Randvermerk zu einem Bericht Mackensens über die 
Frage des Neubesetzung des rumänischen Königthrones den Prinzen Karl als den besten 
Anwärter bezeichnet und ist auch mir gegenüber warm für seinen Schwager eingetreten. 
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Ich habe Beldiman gebeten, die Angelegenheit streng diskret zu behandeln, da eine 
Bekanntgabe der prinzlichen Kandidatur von dem Sturz der jetzigen Dynastie sie von 
vornherein mit schwerem Odium belasten würde. 

Im Konzept gezeichnet vom Herrn Unterstaatssekretär Freiherrn von dem Bussche. 
(Politisches Archiv des Auswärtigen Amtes, Berlin, dosar: R 22833, fila 172). 
 
 




