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etnic si lingvistic, al Monarhiei austro-ungare, dar totodatd regiunea cea mai dinamica din punctul de
vedere al industrializarii si al modernizarii. Primele partituri le-a semnat cu numele de Béla von Bartok,
iar 1n actul de casatorie (Budapesta, 26 august 1923) s-a semnat szuhafdi Bartok Béla, sugerand cd nu
neagd nobilitatea fictiva a familiei. (Doar mai tarziu, dupa ce va face o célatorie la Szuhafd — un sat
micut din partea nord-esticd a Ungariei actuale — unde a examinat matricola de la plebania locala, va
renunta la aceasta legenda familial).

Biografiile prezentate de Borsi-Kalman nu sunt numai simple romane de familie. in spatele
acestor schite narative biografice (sd nu uitam c@ Borsi-Kalman, la inceputul carierei sale, a fost
traducator beletristic), exista o analiza istorica serioasa a procesului de asimilare, de emancipare si de
formare a burgheziei maghiare moderne, proces atit de problematic si de mult discutat in cadrul
istoriografiei maghiare.

Cartea lui Borsi-Kalman are moto-ul urmator: ,,a multat be kell vallani” (,.trecutul trebuie
recunoscut”). Este un vers dintr-o poezie celebra a Iui Attila Jozsef (pe jumadtate si el roman, tatal lui,
Josif Aron, se tragea — ce surpriza! — tot din Banat), 4 Dunandl, (La Dundre), poezie in care, printre
altele, poetul vorbeste despre cooperarea popoarelor dunarene. Poezia a fost scrisd in anul 1936. Cu un
an mai devreme, am vazut cd Németh Laszlo, tot in acest scop, mergea in Romania sa stabileasca o
colaborare intre intelectualii maghiari si roméani, care ar fi avut ca scop intemeierea unei respublica
litteriaria danubiensis. Cred ca de aceea nu este deloc intamplator ca volumul se incheie cu studiul.
Dusmanie nationald sau reconciliere? Ganduri despre conditiile reale al dialogului romano-maghiar
(maghiaro-roman). Putem afirma ca recenta carte a lui Béla Borsi-Kalman va fi o statie importantd pe
acest drum al reconcilierii §i cd, totodata, se va realiza si proiectul inceput la Humanitas si ca va aparea si
in limba romana un volum al autorului.

Levente Nagy

Apostol STAN, Istorie si politici in Romdnia comunistd, Bucuresti, Edit. Curtea Veche, 2010, 421 p.

Modul in care comunismul roméanesc este rememorat de cei formati si deformati intelectual in
aceastd perioada a determinat aparitia dupa 1990 a unei bogate literaturi concentrate atat asupra formelor
extreme de exercitare a controlului si influentarii activitatilor culturale, cét si a simptomelor mai putin
evidente ale ,,sindromului controlului totalitar”!. O atare literaturd, deloc compacta, insumeaza demersuri
ce se vor adevarate proteste morale fatd de trecutul comunist. Pe astfel de pozitii se situeaza volumul
profesorului Apostol Stan, istoric modernist §i fost cercetator la Institutul de Istorie ,,Nicolae lorga”
(1957-1999), in care se acorda atentie istoriei (ca disciplind), istoricilor (ca intelectuali) si institutiilor
(ca spatii de productie istoricd), in termenii deja consacrati analizei comunismului est-european, dar inca
supusi dezbaterii, ai stalinizarii, sovietizarii, respectiv comunizarii culturale intr-un regim descris
conform paradigmei totalitare. Pornind de la reconstituirea propriului trecut, Apostol Stan ofera spre
interpretare raspunsuri inedite la Intrebarile-cheie prezente in dezbaterea academica legatd de productia
istorica In comunismul romanesc, interogatie ce oscileaza in jurul actorilor politizarii scrisului istoric,
mecanismelor controlului politic, respectiv al integrarii specialistilor intr-un atare mecanism.

Fara a fi interesat de stricte delimitari terminologice ori cronologice, studiul interdependentelor
dintre istorie si politicd este dezvoltat pe o durata de peste o jumatate de secol, impartitd de autor in
1) stalinism cultural, cu o faza ,prosovieticd”, urmata de o etapa ,,ceva mai realista”” (ambele specifice
regimului Dej), 2) neostalinism cultural (edificat sub Ceausescu) si 3) post-comunism cultural. In
consecintd, prima parte a cartii surprinde modificarea structurilor traditionale romanesti pe coordonatele
unui presupus ideal al libertatii si dreptatii sociale, promovat sub etichetate socialismului utopic, dar
transpus si inteles de contemporani in termenii ,,dezradacinarii” si ,,rusificérii” culturii autohtone (p.36).

! Pentru o mai buni intelegere/folosire a termenului, vezi Sheila Fitzpatrick, The Cultural
Front, Ithaca and London, Cornell University Press, 1992, p. 238.
2 Ibidem, p. 209 si p. 227.
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Perioada descrisa reprezintd totodatd anii formarii intelectuale a autorului — ca student $i mai apoi
proaspat angajat al Institutului de Istorie —, perceputi ca un timp al transformdrilor, al permanentei
supravegheri si dedublarilor aferente, al conformismului si lichelismului (p. 35).

Descriind detaliat acest rastimp (anii 1948-1957), A. Stan dezvaluie ce a insemnat pentru el, in
particular, dar si pentru istorie, in general, integrarea intr-un sistem interinstitutional aflat sub un
permanent control politic. Caracteristicile unei atari structuri, efectele hegemoniei politicilor culturale
partinice, implicatiile lor asupra cercetarii si a destinului istoricului in epoca reprezinta teme centrale ale
secventelor urmatoare ale elaboratului. Semnatarul manifesta tot acum un interes considerabil fatd de
procesul de subsumare a muncii de profil, propagandei politice. In acest sens se acorda atentie
Academiei R.P.R., ulterior R.S.R., institutelor de istorie patronate, cat si celui aflat sub directa indrumare
a C.C. al P. M. R/P.C.R,, dar mai ales celor sugestiv denumiti ,,armata de propagandisti”, angajati
intr-un fel sau altul in instrumentalizarea politica a trecutului (scrierea si rescrierea istoriei) in vederea
remodelarii societale. In chip inerent sunt pe larg descrise limitele impuse si autostabilite trudei
istoricului (impedimente in documentare, cenzura si autocenzurd, etc.), precum si eforturile regimului
Ceausescu de ,,activizare” a istoricilor in sensul deplinei lor implicéri ,,in viata”, drept element conex
interesului de eficientizare a rolului istoriei ca secondanti a ideologiei’.

Trecutul recent sau neocomunismul politic — asa cum numeste autorul perioada de dupa anul
1989 — transpare, conform propriei sale opinii, In imaginea unei esuate tranzitii si insuficiente reformari,
tonul critic, dus uneori la extrem, fiind de altfel o constantd a ultimei parti a lucrérii. Dezamagirile
autorului se regasesc atdt In ceea ce el intelege drept absentd a unui adevarat proces de restructurare
institutionald, cat si la nivelul criteriilor de promovare meritocratica, tenta calificativului politico-
ideologic fiind definitorie in continuare .

Meritele volumului elaborat de catre Apostol Stan sunt multiple si rezida, in primul rand, in
chestionarile incomode, adresate direct sau indirect trecutului, de altfel, cu un subiectivism ,bine
temperat” (Cristian Vasile): cine au fost oamenii ,,noi” si cine cei ,,vechi” (p. 94), care erau rivalitatile,
respectiv coordonatele disputei pentru privilegii in domeniul scrisului istoric (p. 102), in ce constau
avantajele si costurile acceptdrii compromisului si a politicii de partid (p. 254). Distantandu-se de un
discurs justificator ori de un potential criticism riguros, memorialistul opteaza asadar, pe intreg parcursul
demersului sau, pentru o abordare ce exclude viziuni maniheice de tipul: ,,noi istoricii, ei comunistii”, ce
ar implica un accent stabilit exclusiv pe comanda politicd; se aratd, in schimb, interesat de
interpenetrarile inerente dintre politic si culturd, precum si de redarea conflictelor ori a disputelor
evidente in interiorul comunitatii de intelectuali, insarcinati de partid cu rescrierea trecutului.

in cartea lui Apostol Stan, nararea cu iz personal ramane vizibild, totodatd, si ca o trecere in
revistd a unei intregi discipline, devenitd un manipulant instrumentum regni, o oglinda reflectand
stratagemele adoptate de stat pentru a mistifica si altera trecutul propriei societdti, condamnata, prin
diferite mecanisme, la acceptarea §i ingerarea minciunii generalizate. Meditdnd totusi exclusiv la
destinul istoriei ca disciplind, aceasta apare in mentalul semnatarului nu doar ca o citadeld asediata
vreme de o jumatate de secol (p. 345) ci ca o cetate cuceritd, ddrdmatd succesiv §i apoi reconstruitd
arbitrar si diform, in functie de interesele politicului.

Grigore Moldovan

Sergiu MUSTEATA, Igor CASU (coord.), Fird termen de prescriptie. Aspecte ale investigarii
crimelor comunismului in Europa, Chisinau, 2011, 792 p.

Efortul de a ajungere la un acord legat de trecutul comunist a fost disputat $i argumentat in tarile
ex-socialiste ca un demers necesar consolidarii unor democratii stabile si legitime, indreptarii injustetilor

3 Vezi Sursele istorice ca secrete de stat, p- 168, ,,Clubul’de la Biblioteca Academiei Romane,
p- 191, Istorici angrenati in masinaria de partid, p. 254, Istorici ca parte a armatei de propagandisti,
pag 266, Cenzura si valorificare, p. 336.



